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Programa

Unidad 1. Las formas del razonamiento y de la argumentacion: premisas, conectores
l6gicos, conclusidn, razonamiento inductivo, razonamiento deductivo, razonamiento
probabilistico.

Unidad 2. Las formas del conocimiento. La relacion entre sentido comun, conocimiento y
conocimiento cientifico: Las caracteristicas particulares -racionalidad, sistematicidad,
objetividad, actitud cientifica. Las dimensiones de la creencia y la verdad y sus
fundamentos.

Unidad 3. Las formas de la investigacion: aspectos metodoldgicos -pregunta de partida,

exploracion, conceptualizacion. Perspectivas de analisis y técnicas de relevamiento de
datos, pruebas e indicios.
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Introduccion

El siguiente material ha sido disefiado especificamente para constituir el material de
estudio obligatorio para el curso “Taller de Resolucion de Situaciones Problematicas y
Toma de Decisiones” a dictarse para los postulantes a oficiales y suboficiales de la Policia
Federal Argentina a partir de Septiembre de 2018. El fin de dicho curso es introducir al
personal de la Fuerza a un modo de razonamiento cientifico, es decir, que siga las reglas
utilizadas en la construcciéon y validacion del conocimiento cientifico. EI motivo de tal
esfuerzo es la certeza que los oficiales y suboficiales de la Fuerza deben utilizar tales
reglas en su quehacer diario, en desmedro de otros tipos de razonamientos cuyas reglas
son menos explicitas y firmes, como ser el conocimiento de sentido comun o el religioso.
Un oficial o suboficial de la Policia Federal Argentina debe conducirse entonces como un
cientifico a la hora de comprender un determinado escenario complejo, sopesando la
evidencia disponible y construyendo alrededor de ésta hipotesis explicativas o predictivas
de un suceso dado, y a su vez, buscando nueva evidencia utilizando lo mejor del
conocimiento cientifico y tecnolégico a su alcance, en consonancia al paradigma
denominado “Evidence Based-Policing” definido como el uso de métodos cientificos de
investigacion para servir de soporte a las decisiones policiales. Asi, este oficial/suboficial
No se guiara por sus prejuicios sino que sus opiniones seran fundamentadas mediante
sélidos argumentos apoyados en dicha evidencia y en la Ley, de modo que proveera al
Poder Judicial de elementos de trabajo que permitiran resolver distintos conflictos en
forma agil y sobre todo, con justicia.

Por todo esto es necesario dotar a los estudiantes de herramientas de la logica y el
pensamiento cientifico a fin de facilitar los procesos cognitivos que permitiran a los
mismos construir argumentos tales. Guiaran ademas, sus procesos de busqueda,
observacion y validacion de evidencia para resolver conflictos y tomar decisiones acorde a
lo sostenido en la Ley. Este taller apunta pues a proveer tales herramientas, mediante el
estudio de los principios basicos de la argumentacion cientifica, pero aplicada a casuistica
policial especifica, de modo de facilitar al estudiante captar la importancia de aplicarlas.

El presente material debe ser complementado con otros, tanto de lectura como también
multimediales, pues el ambito de aplicacion no es meramente tedrico sino que se
presentara mediante diferentes formatos. Asi, la cursada incluira videos, presentacion de
situaciones problematicas y otros materiales a criterio del docente que complementen a
éste, que funcionara como guia general.

Sin mas, los autores esperan que tanto este manual como el Taller en si mismo
constituyan un ambito de aprendizaje util y significativo.

Buenos Aires, Agosto de 2018.
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Unidad 1

Las formas del razonamiento y de la argumentacion: premisas, conectores logicos,
conclusién, razonamiento inductivo, razonamiento deductivo, razonamiento
probabilistico.

Razonamientos y argumentos

En la vida diaria, y con mas importancia en la vida profesional, las personas razonan
sobre su interior y sobre su entorno y toman decisiones que le permiten desempenfarse.
No siempre las decisiones son correctas, ni siempre los razonamientos que dieron origen
a tales decisiones lo son.

Si alguien toma una decisién (correcta o incorrecta) y uno le preguntase por qué tomo
dicha decision, ese alguien intentara seguramente proveer un argumento para sostenerla.
Ese argumento presentara en forma explicita el razonamiento que siguié esa persona, de
manera que nosotros podremos, en el mejor de los casos, entender como llegé a la
decision que tomo, y entonces estar de acuerdo o disentir con tales razones.

Un argumento posee una estructura particular: posee premisas iniciales y una conclusion.
Un argumento sera valido si se sigue de las premisas la conclusion, y no sera valido si de
las premisas no se sigue la conclusion.

Veamos:

Supongamos que llegas a un escenario donde hay una persona muerta en la calle. La
misma fue abatida por un guardia de seguridad de un banco, quien afirma que se traté de
un caso de aplicacion legitima de la fuerza, ya que la victima se actu6 de modo que se
dispuso a asaltar el banco. Veamos un razonamiento valido en este contexto:

1) La victima tiene un revélver calibre 38 en la mano

2) Varios testigos afirman que la victima, hace una hora, habia entrado al banco con el
arma en la mano y gritado: jEsto es un asalto! y acto seguido disparo

3) Un guardia de seguridad de un banco es legitimo portador de su arma y puede
utilizarla en caso de asaltos a mano armada en el banco

Conclusion:
La victima fue abatida en un uso legitimo de la fuerza por parte del guardia de seguridad.

Este es un razonamiento valido, ya que si son ciertas las premisas 1, 2 y 3, también es
cierta la conclusion.
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Veamos un razonamiento invalido:

1) La victima tiene un helado derretido en la mano.

2) Varios testigos afirman que la victima, hace una hora, habia entrado al banco y se
habia dirigido a un cajero automatico mientras comia un helado.

3) Un guardia de seguridad de un banco es legitimo portador de su arma y puede utilizarla
en caso de asaltos a mano armada en el banco.

Conclusién:
La victima fue abatida en un uso legitimo de la fuerza por parte del guardia de seguridad.

¢ Por qué se trata de un razonamiento invalido? Porque la conclusién no se sigue de las
premisas. Si las tres premisas son ciertas, no hay elementos para creer que la victima iba
a asaltar el banco, y por ende el guardia de seguridad no debié hacer uso de su arma,
aun cuando es legitimo portador. Esto no significa que la victima no fuese un criminal o no
estuviese planeando un asalto, sino que no hay elementos para llegar a tal conclusion.
Llamamos a los razonamientos validos “deducciones”, y a los argumentos que se
construyen con dichos razonamientos, “argumentos deductivos”. En una deduccién, dado
un conjunto de premisas verdaderas, la conclusion también es verdadera.

Ejercicio: Proponga otros ejemplos de argumentos deductivos. Pueden estar relacionados
al oficio policial o no.

Estos esquemas de razonamiento que analizamos trae reminiscencias de la accién de
famosos detectives de la ficcion como Sherlock Holmes de Sir Arthur Conan Doyle o al
Inspector Hércules Poirot de Agatha Christie. Todas las novelas donde participan estos
personajes consisten en distintas situaciones de crimenes aparentemente perfectos que
los detectives logran resolver al juntar evidencias varias (que en los esquemas
argumentativos aparecen en las premisas), para luego deducir (y por ende obtener de
manera indubitable a partir de dichas premisas) quién es el culpable del crimen y de qué
manera lo ejecutd. Esta claro que esto que se da permanentemente en la ficcion, no
resulta tan comun en la vida real.

La mayoria de las veces, la evidencia no es suficiente para deducir una conclusion
categorica, y la Ley admite grises e interpretaciones multiples. Aun asi, deben tomarse
decisiones. En ocasiones, si bien no podemos estar seguros por completo, podemos
entender que la conclusion es mas o menos probable. Este tipo de razonamientos son
llamados “inductivos”. Para muchos logicos, todos los argumentos inductivos son
invalidos. Sin embargo, a pesar de ello, dado que las situaciones mas comunes son
aquellas en que las premisas no permiten llegar a conclusiones indubitables, terminan
formando parte del razonamiento cotidiano inevitablemente. Esto no es incorrecto,
siempre y cuando no se tome por verdad absoluta algo a lo que se llegdé mediante un
razonamiento inductivo. Veamos un ejemplo.
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1) Un masculino vestido con ropa deportiva se pone nervioso al presenciar a un oficial
de policia.
2) El masculino comienza a caminar rapido en direccion contraria al oficial de policia.

Conclusion: Es probable que el masculino estuviese a punto de cometer un ilicito, y por
ello se ha alterado al ver al oficial.

Aqui lo mas importante es la particula “es probable”. Esta claro que no es seguro que el
masculino fuera a cometer un ilicito. Tal vez conoce personalmente al oficial y no quiere
saludarlo, o le debe dinero. O se peled en el contexto de un partido de futbol. O
simplemente le tiene miedo a los policias. Asi pues, se justificaria que el oficial le observe
con atencion y alerta, pero no se justificaria que lo ataque y lo espose.

Ejercicio: Proponga otros ejemplos de argumentos inductivos. Pueden estar relacionados
al oficio policial o no.

Muchas veces las personas razonamos mediante generalizaciones (también llamadas
inducciones). Sabemos que una determinada comida nos cae mal porque la hemos
comido una, dos, tres veces y nos cayo mal, por lo cual generalizamos y concluimos que
siempre que comamos esa comida tendremos acidez. Veamos un razonamiento de este
tipo:

1) Es lunes y el sospechoso ingresa a las 15:00 en el bar de la esquina de Olazabal y
Triunvirato.

2) Es martes y el sospechoso ingresa a las 15:00 en el bar de la esquina de Olazabal
y Triunvirato.

3) Es miércoles y el sospechoso ingresa a las 15:00 en el bar de la esquina de
Olazabal y Triunvirato.

Conclusion: todos los dias el sospechoso ingresa a las 15:00 en el Bar de la esquina de
Olazabal y Triunvirato.

Si bien la induccidn muchas veces es un razonamiento sostenible (no seria ildgico pensar
que el viernes el sospechoso ira al bar), podemos ver que no es totalmente seguro: el
sospechoso podria no ir un dia al bar porque le duelen los callos o porque le comentaron
que el bar de Roosevelt y Triunvirato tiene mejores medialunas. Asi, hay que tener
cuidado con los razonamientos inductivos, teniendo siempre en mente que no son
indubitables.
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Tipos de Razonamientos - Presentacion de la clase

Los razonamientos consisten en una forma de pasar de una informacion inicial a otra informacién
final.

Cuento con informacion inicial que llamamos premisas y obtengo una informacion final que
llamamos conclusion.

A veces el paso de las premisas a la conclusién me garantiza que no me puedo equivocar y otras
veces, Nno.

Si el razonamiento me garantiza que no me puedo equivocar, es porque la informacién de la
conclusion ya esta incluida en las premisas, por ejemplo:

Premisa: Pedro tiene dos mascotas: un perro y un gato.
Conclusién: Pedro tiene un perro.

Premisa: En la cocina tengo arroz, azucar y café.
Conclusién: Tengo azucar.

No hay modo de equivocarse, porque no hay informacion nueva. No arriesgamos nada.

En cambio, en este otro razonamiento:
Premisas:
- Tengo el auto estacionado en la puerta
- Suena la alarma
Conclusioén:
- Alguien quiso abrir el auto

Puedo equivocarme en pensar que alguien quiso abrir el auto. Quizas pasé un camién muy
pesado cerca y activo la alarma, quizas hubo un ruido en la calle que activo la alarma, quizas
alguna persona se apoyo6 en mi auto para descansar y se activo la alarma.

Son muchas las causas para producir un efecto, de manera que puede haber sido una causa o
puede haber sido otra. No es facil darse cuenta de lo que ocurrid.

Repasemos estos 4 tipos de razonamientos:

- Deductivo (los anteriores del café y el azicar)
- Inductivo (ver mas abajo)

- Probabilistico (ver mas abajo)

- Abductivo (el del auto con la alarma)

Ademas:
- Debemos poder distinguir entre premisas y conclusion
- Y analizar en cuales de los casos tenemos garantia y en cuales no sobre la verdad de la
conclusion a partir de la verdad de las premisas.
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Razonamiento deductivo

Son deductivos los razonamientos en los que los hablantes creen que las premisas apoyan
completamente a la conclusion.

Todos los postulantes que marca el 80 % de las respuestas correctas, obtienen la nota 8.
Juanita es una postulante y marcé el 80 % de las respuestas correctas

Por lo tanto,

Juanita obtiene una nota 8.

Al mezclar tierra y agua se obtiene barro.
Pepito mezclo tierra y agua.
Entonces, Pepito obtuvo barro.

Razonamiento Inductivo

El razonamiento inductivo aumenta el numero de casos. Aumenta la generalizacion.
Premisas:

- Todas las vacas son mamiferos y son cuadripedos

- Todos los perros son mamiferos y son cuadrupedos

- Todos los gatos son mamiferos y son cuadriupedos
Conclusion:

- Todos los mamiferos son cuadripedos

Aun cuando las premisas son verdaderas, puede ocurrir que la conclusion sea falsa (los delfines
son mamiferos y no son cuadrupedos).
Nos arriesgamos a equivocarnos en la conclusion al aumentar la informacion.

Notemos que no es cierto que la induccién va de lo particular a lo general.
Aqui fue de lo general a un mayor grado de generalidad.
La generalizacion puede resultar falsa aun cuando las premisas son verdaderas.

Pregunta: jcuantos animales mamiferos que no sean cuadrupedos necesito para darme cuenta
de que la conclusion es falsa?

Razonamiento probabilistico

El 70% de las personas que fuman mas de dos atados por dia tiene dafos en sus pulmones.
Jaimito fuma mas de dos atados diarios.
Entonces Jaimito tiene 70% de probabilidad de tener dafnados los pulmones.

El 60 % de los conductores no respeta los semaforos durante la noche.

Tomamos una muestra de 10 conductores elegidos al azar y colocamos secretamente una camara
en sus autos.

Esperamos encontrar que 6 de ellos aproximadamente, no respetaran los semaforos de noche.
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Problema grave de los razonamientos probabilisticos:

Si alguien dice que:
El 70% de las personas que fuman mas de dos atados por dia tiene danos en sus pulmones.

¢, De qué sirve contar que nuestro abuelo fumaba 3 atados diarios y no tuvo problemas en los
pulmones?

No sirve de nada. Ya que la generalizacién dice que solo el 70% tiene esos problemas, y hay un
30% que no tiene problemas en los pulmones.

Las afirmaciones estadisticas no se rechazan por casos individuales. Se rechazan cuando otra
estadistica muestra que la primera estaba errada (cambian los porcentajes).

Razonamiento abductivo

Los razonamientos abductivos son aquellos que a partir de premisas nos llevan a una conclusion
que permite explicar la informacién de la premisa, como en el caso del auto y la alarma.

No son razonamientos que garanticen la verdad de la conclusion. Pueden ser verdaderas las
premisas y falsa la conclusion.

Las premisas dan motivos para inferir la conclusion pero no hay garantia de que sea verdadera.
Se utilizan para poder imaginar qué pudo haber pasado.

El problema es que si se agrega informacion, podemos cambiar de inferencia, porque al agregar
mas datos, cambiamos de opinion sobre lo que pudo haber pasado.

Ver en el Anexo la actividad sobre el cambio en la inferencia abductiva.
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Operaciones légicas y conectivos

«La logica de las corrientes de aire»
Para obtener corriente de aire hay, que mantener abiertas las puertas.

Conjuncién
UNA PUERTA TRAS OTRA

Condiciones:

Una casa tiene en el frente una entrada sin puertas.

Luego, una pared divisoria con una puerta, y otra pared divisoria con una segunda puerta.
Finalmente posee dos ventanas en la pared del fondo.

Las puertas tienen un resorte de manera que el resorte asegura que, de no ejercer
ninguna accién, las puertas quedaran en el estado en que se muestra en la figura (en este
caso, permanecen cerradas mediante un cierrapuertas automatico). Se puede empuijar la
puerta contra el resorte de modo que se modifique su estado (en este caso, se abririan).

Objetivo: Lograr que haya corriente de aire entre la entrada (portal doble ubicado en el
frente de la casa) y la ventana (ubicada en el fondo de la casa).

Capacidad de manipulaciéon: empujar contra el resorte cualquiera de las dos puertas, o
ambas, de las paredes intermedias.

La accion sobre la primera puerta es A, y la accidon sobre la segunda puerta es B.
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Si mantenemos empujada la primera puerta (A) contra el dispositivo automatico (en este
caso seria mantenerla abierta) entonces lo indicamos sefalando que A tiene el valor V
(verdadero: es verdad que empujamos la puerta).

Y si mantenemos empujada la segunda puerta (B) contra el dispositivo automatico (en
este caso seria mantenerla abierta) entonces lo indicamos sefalando que B tiene el valor
V (verdadero: es verdad que empujamos la puerta).

Si en cambio, no empujamos la primera puerta, lo indicamos asignando a A el valor F (es
falso que empujamos la primera puerta). Y si no empujamos la segunda puerta, lo
indicamos asignando a B el valor F (es falso que empujamos la segunda puerta).
Simbolizamos que hay corriente de aire (C) asignando a C el valor V (es verdad que hay
corriente de aire), y que no hay corriente de aire asignando a C el valor F (es falso que
hay corriente de aire).

Ahora podemos asignar los valores V y F a todas las combinaciones de puertas
empujadas y sin empujar.

Por ejemplo, si ambas puertas permanecen sin ser empujadas, A y B ambos valen F, y
obviamente no hay corriente de aire (C vale F también).

Abajo se incluye la tabla de valores de todas las combinaciones.

A B C Primera puerta  Segunda puerta Corriente de aire
A% A% A% empujada empujada s
A% F F empujada no empujada no
F \% F no empujada empujada no
F F F no empujada no empujada no

De hecho ya sabiamos que para lograr que hubiera corriente de aire, debiamos abrir las
dos puertas y que abriendo solo una, o no abriendo ninguna, no lograriamos el objetivo.
Por tanto, C puede tomarse como el resultado de la conjuncién de A y B:

C=AAB

Y la tabla de valores de verdad de la conjuncién es la que hemos construido mas arriba.

A cada afirmacién podemos asignarle una letra (simbolizar esa afirmacién con una letra
mayuscula). Pero a veces las afirmaciones son resultado de combinar varias otras
afirmaciones. Por ejemplo, la frase F: “El asesino golped y acuchillé a la victima” es una
afirmacién que incluye dos afirmaciones independientes. Podemos separar esas dos
afirmaciones:

D: El asesino golpeé a la victima.

E: El asesino acuchill6 a la victima.
La frase inicial F puede obtenerse como resultado de la conjuncion de las frases D y E:

F=D AE
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Disyuncion
UNA PUERTA AL LADO DE LA OTRA

Condiciones:

Una casa tiene en el frente una entrada sin puertas.

Luego, una pared divisoria con dos puerta.

Finalmente posee dos ventanas y una salida sin puerta en la pared del fondo.

Las puertas tienen un resorte de manera que el resorte asegura que, de no ejercer
ninguna accion, las puertas quedaran en el estado en que se muestra en la figura (en este
caso, permanecen cerradas mediante un cierrapuertas automatico). Se puede empujar la
puerta contra el resorte de modo que se modifique su estado (en este caso, se abririan).

Objetivo: Lograr que haya corriente de aire entre la entrada (portal doble ubicado en el
frente de la casa) y la ventana y salida (ubicada en el fondo de la casa).

Capacidad de manipulacion: empujar contra el resorte cualquiera de las dos puertas, o
ambas, de la pared intermedias.

La accion sobre la primera puerta (color ambar) es A, y la accidén sobre la segunda puerta
es B (color blanco).

Si mantenemos empujada la primera puerta (A) contra el dispositivo automatico (en este
caso seria mantenerla abierta) entonces lo indicamos senalando que A tiene el valor V
(verdadero: es verdad que empujamos la puerta).
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Y si mantenemos empujada la segunda puerta (B) contra el dispositivo automatico (en
este caso seria mantenerla abierta) entonces lo indicamos sefalando que B tiene el valor
V (verdadero: es verdad que empujamos la puerta).

Si en cambio, no empujamos la primera puerta, lo indicamos asignado a A el valor F (es
falso que empujamos la primera puerta). Y si no empujamos la segunda puerta, lo
indicamos asignando a B el valor F (es falso que empujamos la segunda puerta).
Simbolizamos que hay corriente de aire (C) asignando a C el valor V (es verdad que hay
corriente de aire), y que no hay corriente de aire asignando a C el valor F (es falso que
hay corriente de aire).

Ahora podemos asignar los valores V y F a todas las combinaciones de puertas
empujadas y sin empujar.

Por ejemplo, si ambas puertas permanecen sin ser empujadas, A y B ambos valen F, y
obviamente no hay corriente de aire (C vale F también).

Abajo se incluye la tabla de valores de todas las combinaciones.

A B C  Primerapuerta Segundapuerta Corriente de aire
VIV | V empujada empujada si
VI F| V empujada no empujada si
F| V|V no empujada empujada si
F F F no empujada no empujada no

De hecho ya sabiamos que para lograr que hubiera corriente de aire, debiamos abrir
alguna de las dos puertas o0 ambas, y que no abriendo ninguna, no lograriamos el
objetivo.

Por tanto, C puede tomarse como el resultado de la disyuncion entre Ay B:

C=AvB

Y la tabla de valores de verdad de la disyuncion es la que hemos construido mas arriba.

Simbolicemos por ejemplo la frase F: “El asesino utilizé un arma de fuego o un cuchillo” es
una afirmaciéon que incluye dos afirmaciones independientes y esto significa que pudo
haber usado un arma de fuego, un cuchillo o ambas cosas.
Podemos separar esas dos afirmaciones:

D: El asesino utilizé un arma de fuego.

E: El asesino utilizé un cuchillo.
La frase inicial F puede obtenerse como resultado de la disyuncion de las frases D y E:

F=D VE
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Condicional material
DEJAR UNA PUERTA ABIERTA O ABRIR LA OTRA

Condiciones:

Una casa tiene en el frente una entrada sin puertas.

Luego, una pared divisoria con dos puertas, una azul (A) y otra blanca (B).

Finalmente posee ventana y salida sin puerta en la pared del fondo.

Las puertas tienen un resorte de manera que el resorte asegura que, de no ejercer
ninguna accion, las puertas quedaran en el estado en que se muestra en la figura (en este
caso, la azul permanecera abierta, mientras que la blanca permanecera cerrada). Se
puede empujar la puerta contra el resorte de modo que se modifique su estado (en este
caso, se cerraria la azul, y se abriria la blanca).

Objetivo: Lograr que haya corriente de aire entre la entrada (portal doble ubicado en el
frente de la casa) y la ventana (ubicada en el fondo de la casa).

Capacidad de manipulaciéon: empujar contra el resorte cualquiera de las dos puertas, o
ambas, de la pared intermedia.

La accion sobre la primera puerta es A, y la accidon sobre la segunda puerta es B.

Si mantenemos empujada la primera puerta (A) contra el dispositivo automatico (en este
caso seria mantenerla cerrada) entonces lo indicamos sefialando que A tiene el valor V
(verdadero: es verdad que empujamos la puerta).
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Y si mantenemos empujada la segunda puerta (B) contra el dispositivo automatico (en
este caso seria mantenerla abierta) entonces lo indicamos sefalando que B tiene el valor
V (verdadero: es verdad que empujamos la puerta).

Si en cambio, no empujamos la primera puerta, lo indicamos asignado a A el valor F (es
falso que empujamos la primera puerta). Y si no empujamos la segunda puerta, lo
indicamos asignando a B el valor F (es falso que empujamos la segunda puerta).
Simbolizamos que hay corriente de aire (C) asignando a C el valor V (es verdad que hay
corriente de aire), y que no hay corriente de aire asignando a C el valor F (es falso que
hay corriente de aire).

Ahora podemos asignar los valores V y F a todas las combinaciones de puertas
empujadas y sin empujar.

Por ejemplo, si ambas puertas permanecen sin ser empujadas, A y B ambos valen F, y
obviamente hay corriente de aire (C vale V) ya que la puerta azul (A) permanece abierta.
Abajo se incluye la tabla de valores de todas las combinaciones.

A|B| C Primera puerta = Segunda puerta Corriente de aire
¥ || ¥ |V empujada empujada si
V| F | F empujada no empujada no
F |V |V no empujada empujada si
F|F |V no empujada no empujada si

De hecho ya sabiamos que para lograr que hubiera corriente de aire, debiamos dejar la
situacion sin modificar (A y B falsas) o bien

Si A, entonces B.
(Es decir, si empujamos A, entonces empujamos B para que haya corriente. Dicho de
otro modo, si es cierto que hay corriente de aire podemos asegurar que si empujamos A,
entonces empujamos B. De otro modo no habria corriente de aire)
Si empujamos A y no empujamos B, entonces no hay corriente de aire, y es la Unica
combinacion en la que no hay corriente de aire.
Por tanto, C puede tomarse como el resultado del condicional material entre A y B:

C=A>SB

Un condicional tiene una parte que es el antecedente (antes del simbolo D)y otra parte
que es el consecuente (después del simbolo D). En el caso anterior, A es el
antecedente y B es el consecuente.

Y la tabla de valores de verdad del condicional material es la que hemos construido mas
arriba.

También es importante notar que el condicional A D B es equivalente a la disyuncion B ¥
-
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Esto puede notarse porque para que haya corriente de aire:
o bien empujamos B,

o bien no empujamos A,

o bien hacemos ambas cosas.

Por lo tanto podemos estar seguros de que la tabla coincide y que se cumple la siguiente
equivalencia:

ADB=BV-~A

(notar que simbolizamos la negacién con el simbolo ~)
O bien la misma, con un leve reordenamiento:

ADB=~AVB

"Si empujamos A, entonces empujamos B"
es equivalente a
"no empujamos A o empujamos B"

Simbolicemos por ejemplo la frase G: “Si el Senor X atacé a la victima, entonces el Sefior
X estuvo en donde sucedi¢ el ataque.” Se trata de una afirmacion del estilo condicional, y
podemos simbolizarla distinguiendo el antecedente del consecuente.
Podemos identificar esas dos afirmaciones:

H: El Sefior X ataco a la victima.

J: El Sefor X estuvo en donde sucedi6 el ataque.
La frase inicial G puede obtenerse como el condicional material siguiente:

G=HDJ

Negacion

Al describir la puerta azul en el apartado anterior, vimos que si no accionamos sobre la
puerta, ésta queda abierta. Y si accionamos sobre la puerta, quedara cerrada. Eso es
porque en la configuracion inicial el resorte ya esta sosteniendo la puerta abierta.

Esto lleva a que si es cierto que accionamos la puerta, entonces no quedara abierta. Y si
no accionamos la puerta, no quedara abierta.

Si armamos una tabla para esta configuracién obtenemos lo siguiente:

Accionamos la puerta Deja pasar corriente
de aire
v no
F si
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Esta tabla indica los resultados de aplicar la negacién a una afirmacion. Si la afirmacion
es verdadera (“la puerta azul esta abierta”) si le aplico la negacion, obtengo una
afirmacion falsa (“la puerta azul no esta abierta”).

Si en cambio la puerta estuviera cerrada, al accionar sobre ella quedaria abierta, y por lo
tanto también la operacion le cambia el valor de verdad a la afirmacion.

Podemos usar un simbolo (como el palito ondulado de la letra i, también pueden
encontrar bibliografia que usa un angulo =) que indique esta operacion al colocar el
simbolo antes de la afirmacion:

A: es la afirmacién
~A: es la negacion de A

Por ejemplo:
A: El ladrén se dio a la fuga.
~A: El no se dio a la fuga. / No es cierto que el ladrén se dio a la fuga.

¢, Qué pasa si alguien afirma algo de forma negativa? Por ejemplo:

B: El curso de los lunes no tiene mas de 12 postulantes.

La negacion de esa afirmacion sera:

~B: No es cierto que el curso de los lunes no tiene mas de 12 postulantes. / El curso de
los lunes tiene mas de 12 postulantes.

Vemos que la negacion siempre le cambia el valor de verdad a la frase, de modo que si lo
que deciamos era verdadero, su negacion sera falsa. Y en cambio, si lo que deciamos era
falso, su negacion pasara a ser verdadera. Cuando decimos algo de forma negativa (El
Sefior X no esta procesado en esta causa), al aplicarle la negacién, pasara a afirmar algo
de manera positiva (El Sefior X esta procesado en esta causa), como en el ejemplo
anterior de la frase B.

Y esto nos lleva a algo interesante: la doble negacidn se cancela.
Imaginemos que la afirmacion A es la siguiente:
A: El Sefor X esta procesado en esta causa
~A: El Senor X no esta procesado en esta causa
~~A: No es cierto que el Sefior X no esta procesado en esta causa (es decir que si esta
procesado)
En sintesis:

~A = A
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Unidad 2

Las formas del conocimiento. La relacion entre sentido comun, conocimiento y
conocimiento cientifico: Las caracteristicas particulares -racionalidad,
sistematicidad, objetividad, actitud cientifica. Las dimensiones de la creencia y la
verdad y sus fundamentos.

Para poder operar en el mundo, el ser humano desde el principio de su historia ha
desarrollado conocimiento sobre dicho mundo. Esto le permitié sacar provecho de él al
obtener recursos como alimentos, energia y materiales. Asi fue desarrollando un
conocimiento de sentido comun, que le basté para poder crear intuiciones sobre el
funcionamiento de las cosas, aunque a un nivel superficial, operativo. Este conocimiento
nos acompana hoy en dia en formas modernas, moldeadas por la ciencia y la tecnologia
modernas. Si tenemos sed, vamos a la heladera y nos servimos agua fria. Si queremos
hacer un asado, tiramos carne en la parrilla caliente por las brasas hasta que esta se dora
en el punto deseado. Sin embargo, no nos cuestionamos en todo esto por qué funciona la
heladera, no resultan importantes las ecuaciones que describen el ciclo termodinamico
que realiza su compresor, al menos mientras enfrie. Mientras hacemos el asado, no nos
preguntamos por las reacciones quimicas que, desencadenadas por la energia radiante
de la madera quemada, hacen que un trozo de carne cruda se convierta en el alimento
mas perfecto creado por nuestra cultura. Esto es porque para tales acciones, nos
basamos en el conocimiento de sentido comun, que es superficial, no sistematico, no
posee reglas explicitas, no busca explicaciones profundas, so6lo necesita proveer guias
para operar en el mundo.

Sin embargo, el sentido comun no puede explicar ciertos fendmenos complejos. ¢ Por qué
existe la vida y cual es su proposito? ;Como se cred el ser humano? ;Cémo se creo el
sol, la luna, las estrellas? ;Qué pasa con los seres después que mueren? No poder
explicar tales cuestiones causaba una gran angustia, por lo que se comenz6 a ocupar
tiempo en especular sobre tales cuestiones, y de alli se desarroll6 otro tipo de
conocimiento, de caracter menos operativo y mas espiritual: el conocimiento
mistico-religioso, que dio origen a las religiones antiguas (y luego a las modernas).
Sacerdotes y chamanes se convirtieron en los expertos en dicho saber, y fueron
surgiendo civilizaciones alrededor de este tipo de creencias espirituales. De hecho, en
multiples ocasiones la figura del lider espiritual también era un lider politico y un
impartidor de justicia.

Hacia el Siglo VI A.C., surge en Grecia una forma de saber también especulativo, pero
mas sistematico, con reglas explicitas y un método auto-critico, que busca auto-mejorarse
al someterse todo el tiempo a cuestionamientos y criticas, y al saberse a todo momento
incompleto e imperfecto. Esto la diferencié de las formas anteriores de conocimiento, y
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hoy la denominamos ciencia o conocimiento cientifico. Ya los griegos la separaban a la
episteme (ciencia) de la doxa (mera opinién, mas arraigada en el sentido comun). La
importancia de la filosofia griega fue dar los primeros pasos en la sistematizacion del
conocimiento sobre la naturaleza, la sociedad y otras cuestiones, constituyendo la
fundacion de la ciencia moderna. De todas maneras, la ciencia tal como la conocemos
hoy surgié a partir del Siglo XVI D.C. en el episodio denominado “Revoluciéon Cientifica”,
donde se consolida la idea de método cientifico, y sobre todo se da una separacién entre
el conocimiento cientifico y el conocimiento mistico-religioso, que venia influyendo
fuertemente en la ciencia durante la edad media. Asi, la forma de construir conocimiento
cientifico se sistematiza en procesos de observacion y experimentacion, y se aleja de la
especulacion metafisica propia del pensamiento religioso.

Hoy en dia, todas las personas poseen una mezcla de estos tres tipos de conocimiento, y
de acuerdo a sus convicciones, le daran mas peso a una o la otra. Todos necesitamos del
sentido comun para poder establecer nuestra rutina y desarrollarnos arménicamente en
ella. Lo mistico-religioso también esta presente, porque las personas poseen una
espiritualidad que les permite buscar alivio y explicar ciertas cuestiones que no podrian
explicar de otra manera. En este sentido, incluso el ateismo conforma una conviccién
espiritual, y por ende también es una forma de saber mistico (que representaria la idea de
que no hay dioses ni espiritus intangibles). Finalmente, desde la escolaridad mas
temprana se nos empieza a impartir cierto conocimiento cientifico, que nos permite buscar
explicaciones profundas sobre los fendmenos del mundo, realizar predicciones y en
definitiva, desarrollarnos plenamente como ciudadanos.

En la tarea profesional del oficial/suboficial de policia, como en las otras profesiones, es el
conocimiento cientifico el que debe prevalecer a la hora de tomar las decisiones
cotidianas. Esto no implica que uno no posea convicciones profundas religiosas ni mucho
menos que no disponga de sentido comun (en este caso ni siquiera podria salir de su
casa), sino que la evaluacion de los complejos escenarios a los que nos enfrentamos a
diario debe ser realizada aplicando criterios cientificos para la busqueda y validacion de la
evidencia disponible, y se deben aplicar dichos criterios para arribar a conclusiones
racionales. Asi, lo que indica que una persona es culpable de un delito es la evidencia en
este sentido, y no un suefio o una vision espiritual que nos lo haya comunicado: bien
sabemos que en los juzgados ello no representaria una prueba valida. A menudo puede
aparecer una cierta tension entre el conocimiento de sentido comun, encarnado en “la
experiencia” o en el “instinto” y el conocimiento cientifico, que puede ser visto como “muy
tedrico” o “de libro”, pero esto no debe ocultar el hecho que la manera de razonar de la
ciencia es superior para las actividades profesionales, pues su naturaleza critica le
permite evolucionar, y ademas no esta en contra de lo otro, sino que lo complementa. Asi,
la “experiencia” y el “instinto”, analizados cientificamente y sistematizados, pueden ser
incorporados por los oficiales y suboficiales jévenes que no poseen los afios de oficio de
sus superiores, de manera de facilitar su crecimiento profesional y la eficiencia y eficacia
en su desempefio.
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Contraponemos entonces la idea de la actividad policial como un “arte” (en el sentido del
conocimiento artesanal, que se transmitia de generacién en generacién, de un artesano
como un carpintero o un herrero a su aprendiz, de boca en boca) a la actividad policial
como una actividad profesional, que no niega su caracter artesanal (en el sentido
antedicho), pero incorpora una dimension cientifica, al plantear la importancia del
conocimiento cientifico como insumo fundamental para el disefio de las tareas cotidianas.

Entonces, resultara util que analicemos algunas caracteristicas basicas del conocimiento
cientifico.

Mario Bunge (2005) propone una serie de estas caracteristicas. Vamos a tomar algunas
de las mas trascendentes.

Método analitico

La ciencia posee un método analitico: toma recortes de la realidad y los descompone en
partes mas simples a fin de analizarlas por separado, y luego componer una imagen total
de ese recorte. Los oficiales/suboficiales de policia utilizan este método, por ejemplo, al
analizar escenas del crimen.

Lenguaje preciso

La ciencia posee un lenguaje claro y preciso, y por ende es comunicable. Este es el
lenguaje que utilizan también los policias en sus reportes, que luego resultan en piezas
fundamentales a considerar en el poder judicial. Si el lenguaje no fuera claro y preciso, los
abogados, fiscales y jueces podrian interpretar de maneras completamente diferentes los
reportes policiales, resultando en un sistema judicial necesariamente injusto.

Sistematicidad

La ciencia es sistematica: cada pieza del conocimiento cientifico forma parte de un gran
sistema. Asi, un nuevo enunciado cientifico no podra ingresar a este sistema si contradice
a otros conocimiento cientificos anteriores que estén bien establecidos. El cientifico
debera hacer un gran esfuerzo por mostrar que el conocimiento anterior estaba mal, o
simplemente descartar el nuevo enunciado. En este sentido, un informe pericial que
incluya enunciados cientificos que se contradicen con el conocimiento cientifico aceptado
sera descartado como erréneo y no sera considerado por un juez (y el perito perdera su
trabajo).

Leyes naturales

La ciencia es legaliforme: asi como los ciudadanos debemos basar nuestra conducta en la
Ley (con la Constitucion Nacional como documento de mayor jerarquia en este respecto),
los cientificos operan mediante leyes cientificas, que son enunciados generales que
describen parcelas de la realidad. Los peritos, como cientificos que son, también aplican
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estas leyes. Por ejemplo, las trayectorias de los proyectiles se calculan a partir de la
llamada “segunda ley de Newton” que asegura que la fuerza de impacto de un proyectil es
igual al producto de la masa de ese proyectil y su aceleracion.

Explicacion cientifica

La ciencia es explicativa: tiene entre sus objetivos poder explicar ciertos fendmenos del
mundo. En el esquema mas clasico de la explicacion cientifica, uno explica ciertos
fendmenos apelando a las condiciones iniciales y las leyes cientificas como premisas, y
teniendo como conclusién el fendmeno. Por ejemplo, uno podria preguntarse, “¢ por qué la
victima cayo abatida de tal o cual manera?”. Entonces uno razona de esta manera:

- Premisas de condiciones iniciales: La victima estaba parada en tal lugar, el asesino
estaba parado de tal manera y tenia tal arma.

- Premisas de leyes cientifica: Las leyes de movimiento de Newton.

- Conclusién que se deduce de las premisas: La victima cayo abatida de tal o cual
manera.

Si este razonamiento deductivo es valido, podemos responder a la pregunta “; por qué la
victima cayd abatida de tal o cual manera?”. La respuesta sera: “porque la victima estaba
parada en tal lugar, el asesino estaba en tal otro y tenia tal arma, y debido a las leyes de
movimiento de Newton, la trayectoria del proyectil y su impacto en la victima han
provocado que caiga abatida de tal o cual manera”.

Prediccion cientifica

La ciencia es predictiva: de manera analoga a cuando realiza explicaciones, la ciencia
permite en ciertos casos predecir qué ocurrira si se dan una serie de condiciones iniciales,
dadas ciertas leyes cientificas. Por ejemplo, si un tirador esta parado en tal lugar con
arma tal, y su objetivo esta parado en tal otro lugar, dadas las leyes de movimiento de
Newton, la trayectoria del proyectil sera tal que la victima caera abatida de tal o cual
manera. El razonamiento es el mismo que en el caso de la explicacion, pero a diferencia
de éste, se utiliza para predecir eventos que aun no han ocurrido.

Revisabilidad del conocimiento cientifico

Finalmente afirmaremos que la ciencia es abierta: siempre es posible introducir
modificaciones, agregando nuevo conocimiento y descartando otro que en algun
momento fue considerado como valido pero ahora, dado una serie de nuevas evidencias,
queda refutado. Asi, como dijimos mas arriba, la ciencia siempre se critica a si misma, en
busca de una permanente mejora continua.

Ademas, como ya consideraron los griegos, la ciencia debe ser objetiva, y por ende no
debe estar tefiida de las opiniones y creencias particulares de las personas, sino que si la
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experiencia indica que algo es tal como es, debe considerarse de esa manera
independientemente de lo que pensemos. Por ejemplo, si un amigo de un juez comete un
delito, el juez podria creer que es inocente porque no lo cree capaz de realizar acciones
contrapuestas a la Ley. Pero si la evidencia apunta claramente a su culpabilidad, lo
racional y éticamente correcto es sostener tal culpabilidad, independientemente de los
sentimientos personales. Analogamente, los cientificos deberian guiarse por lo que la
evidencia les indica, aunque a veces pueda conllevar algun tipo de conflicto con opiniones
o creencias personales (como sucede con la teoria darwiniana de la evolucion, que entra
en conflicto con ciertas creencias religiosas aunque es sostenida por la mayoria de la
comunidad cientifica).

Interpretaciones y hechos

Con todo esto, vemos que algunos conceptos basicos tienen acepciones tipicas en el
sentido comun, y son repensadas desde el conocimiento cientifico. Es comun que
hablemos cotidianamente de “los hechos”. Entendemos que las cosas suceden de una
manera, y que hay por ende una unica forma correcta de describir esos sucesos, siendo
cualquier forma alternativa equivocada o lisa y llanamente una mentira. Sin embargo,
desde el pensamiento cientifico afirmamos que “los hechos” no son mas que la
interpretacion de la realidad que hace una persona. Asi, muchas veces sucede que varias
personas pueden presenciar un evento y dar descripciones diferentes de ese evento,
porque las mentes individuales distorsionan lo que perciben segun sus creencias y
tradiciones. Sin embargo, el policia tras su investigacién debe informar lo que considera
ha sucedido: ello implica que debe dar su version de los hechos, y los testimonios de los
testigos seran importantes insumos para confeccionar lo que sucedié. Pero a ese insumo
agregara otros, pruebas como registros filmicos, fotografias, huellas y otros que
constituiran la base para confeccionar su propia interpretacion, pues sabe que los testigos
dan forma a su vision del mundo (a veces voluntariamente, al conformar mentiras, pero
muchas mas veces en forma involuntaria). Asi, el policia utilizara lo mejor de su
conocimiento para conformar su propia visidn, que debera ser la mas objetiva a fin de
lograr su objetivo, pero que también sera necesariamente una interpretacion mas de los
hechos del mundo (razon por la cual también sera contrapuesta a la de otros pares,
peritos, fiscales, jueces, etc.).

Creencia

El policia que “conoce los hechos”, segun el sentido comun, es entonces aquel que dice
saber con seguridad lo que sucedié en el evento de interés. Pero en la visidn cientifica,
como hemos visto, a lo sumo el policia ha logrado una interpretacion de lo sucedido, y ha
evaluado que la evidencia que sostiene su interpretacion es lo suficientemente sélida. Asi,
se dice que el “conocimiento” es una “creencia verdadera justificada”. Es una creencia
porque el policia “cree” que algo ha sucedido de tal o cual manera. Y “creer’” es una
cuestion de grados: podria creerse poquito (es decir sospechar pero no estar muy seguro)
o creerse mucho (y estar bastante seguro de que algo paso de tal o cual manera). Pero...
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;es verdad esa creencia? El policia cree que si (si no lo creyera no informaria eso: el
garantismo en nuestro sistema judicial indica que si no se cree que un sospechoso es
verdaderamente culpable, no se lo puede encarcelar). Por eso es una creencia verdadera,
se cree que es verdad. Pero siempre hay lugar para la duda, por eso muchas veces se
reabren causas cerradas ante la aparicién de evidencia antes no disponible. Y, finalmente,
es justificada. No importa cuan seguro esté nuestro policia de la naturaleza del evento de
interés: si no es capaz de justificar el por qué de su creencia, la misma no sera
considerada valida, de ahi la importancia del registro correcto de la evidencia conseguida,
que funcionara de justificacion de la creencia.

Verdad, evidencias y hechos

Por ultimo, abandonaremos la nocion del sentido comun de “verdad” como “aquello que
realmente sucedid”. La reemplazaremos por una version mas profunda, proveniente del
pensamiento cientifico. La verdad sera entonces “aquello que concuerda con los hechos
interpretados a partir de la evidencia disponible”. Esto implica que nuestra verdad no tiene
solamente dos valores (verdad absoluta y mentira, como en la version ingenua) sino que
posee tantos grados intermedios como la fuerza de nuestra evidencia. Digamos que un
video que muestre al sospechoso cometiendo un crimen provee una verdad mas “fuerte”
que el testimonio de un nifio de tres afios al respecto.
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Unidad 3

Las formas de la investigacion: aspectos metodolégicos -pregunta de partida,
exploracién, conceptualizacion.
Perspectivas de analisis y técnicas de relevamiento de datos, pruebas e indicios.

El trabajo policial presenta una enorme variedad de problematicas que se entrelazan de
manera compleja. El oficial/suboficial de policia adquiere en su experiencia cotidiana una
serie de habilidades que le permiten operar en este mundo variante y lleno de riesgos y
amenazas. Pero la experiencia, el instinto adquirido y ese “arte” de manejar cumplir con
su tarea que hace que el personal policial sea eficaz y eficiente, debe ser complementado
con métodos sistematicos (cientificos) de investigacion, para reunir datos utiles en la
prevencion y resoluciéon de los delitos. Esto vale tanto para el trabajo pericial como para el
disefio de estrategias de prevencion y disuasion del delito, e incluso para planificar el
trabajo de comunicacién con los ciudadanos. Asi, el policial debe utilizar su entorno
laboral cotidiano como un ambiente de aprendizaje y mejora continua, y su habilidad debe
complementarse con la de datos criminolégicos y criminalisticos e informacion de las
ciencias sociales para poder comprender mejor su contexto y por ende arribar a
soluciones mas efectivas. Entonces, al igual que los ingenieros echan mano de una gran
multiplicidad de informacién de las ciencias para resolver problematicas (como por
ejemplo el diseio y construccién de un puente), el paradigma contemporaneo de la
actividad policial aspira a que el oficial/suboficial también haga amplio uso de informacion
académica, bases de datos y otras fuentes de conocimiento cientifico para complementar
su sentido comun adquirido en la calle (el cual por supuesto, nunca debe ser dejado de
lado). Esto hace necesario que el policia adquiera pautas de investigacion cientificas.

En el esquema clasico de la investigacion cientifica, dada una problematica que el
investigador desea resolver, lo primero que hace es evaluar si dispone de los recursos
para enfrentar tal proceso. Con “recursos” nos referimos al personal especializado,
laboratorios, bases de datos, tecnologia, autorizacién de sus superiores, etc. Si no
dispusiese de tales recursos, la viabilidad de la investigacion corre peligro, por lo cual
debera conseguirlos o renunciar a ella.

Una vez resuelto esto, se procede a elaborar un marco tedrico, para lo cual se echa mano
a la literatura especializada, relevamientos de casos similares, etc., que puedan servir de
guia para construir la investigacién con bases tedricas solidas. Cuando se dispone de un
soporte tedrico adecuado, puede pasarse a la elaboracion de las llamadas “preguntas
guia” o “preguntas de investigacion”. Estas son dudas que surgen por las especificidades
del caso de investigacion, y que guian al investigador en su tarea, pues este debera
desarrollar todas las tareas que le permitan contestar dichas preguntas. El marco tedrico
construido y el instinto y la experiencia del investigador lo llevaran a plantear respuestas
tentativas de las preguntas guia. Dichas respuestas tentativas son denominadas
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“hipdtesis”, y también tienen la funcién de guiar al investigador durante la posterior
busqueda y analisis de los datos.

Hay que tener en cuenta dos cosas acerca de las hipdtesis de investigacion. En primer
lugar, que como dijimos, son respuestas “tentativas”. Dado que se construyen antes de
realizar el relevamiento y analisis exhaustivo de los datos, es muy probable que no sean
respuestas acertadas, y por ende, deban ser modificadas una vez la evidencia lo indique.
En segundo lugar, que dado su caracter tentativo, a menudo estan equivocadas: los
investigadores deben ser conscientes de esto y no deben atarse a las hipotesis y
defenderlas a capa y espada, sino que deben ser flexibles y alertas a los datos que
refuten tales hipotesis: es un resultado totalmente valido y util el saber que algo que
parecia evidente en un momento es falso a la luz de la nueva evidencia.

Es probable que, con las preguntas y las hipdtesis como instrumentos de indagacion, el
investigador procede a ir al “campo” (el lugar de donde deben obtenerse los datos), surjan
nuevas, se amplien , modifiquen o descarten algunas iniciales. El utilizar distintas técnicas
para relevar informacién, le permitira corroborar o refutar sus presupuestos tentativos. Los
datos son recogidos y analizados con el fin de llegar a conclusiones mas o menos
seguras: en el mundo de lo cientifico se sabe que ninguna respuesta es definitiva, pero se
toman las decisiones que resultan mas racionales a la luz de la evidencia disponible. Es
decir, se decide si las hipétesis se corroboran y se dan por buenas, o se dan por falsas y
por ende, se refutan y descartan.

Finalmente, con las conclusiones arribadas, se documenta y realiza un informe definitivo
de la investigacion.

Veamos un ejemplo real de esta manera de concebir y aplicar la investigacion cientifica
en el mundo policial. Este caso es relatado en Stanko & Dawson (2016) a propésito de
una investigacion realizada por un equipo liderado por Elizabeth Stanko dentro del cuerpo
de la Policia Metropolitana de Londres, Inglaterra.

En el afo 2012, las autoridades britanicas en materia de seguridad solicitaron (y le
brindaron recursos a todo fin util) a un equipo de académicos civiles realizar una
investigacion acerca de la manera en que la Policia Metropolitana londinense se conducia
con respecto a la comprension y tratamiento de personas con problemas de salud mental.
La opinion publica demandaba una accion con respecto a esto luego que se diese en
conocer la muerte bajo custodia del musico negro Sean Rigg en 2008, quien poseia un
nutrido historial de ataques de esquizofrenia paranoica. La investigacion del hecho resalto
varios errores en el accionar policial, incluyendo el uso de fuerza innecesaria.

Para dar soporte al trabajo de la comision de investigacion académica, se analizaron
desde adentro del cuerpo de Policia una enorme cantidad de datos histéricos de su
sistema, de modo de desarrollar un perfil holistico del problema en la relacién entre salud
mental y el trabajo policial, lo que permitid construir un marco teoérico para pensar
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preguntas de investigacion y distintas hipotesis. Esto dispard la busqueda de datos sobre
los elementos relacionados al problema: demandas, llamados, victimas, victimarios, uso
de las pistolas taser, custodia, lugares seguros e inseguros, etc. A su vez, los datos se
recabaron de distintas fuentes, tipicas de la investigacion social: literatura cientifica
especializada, encuestas, etc. Finalmente, se consideraron todos los aspectos de punta a
punta de la organizacién, en términos de la interaccion policial con los sujetos afectados
por la problematica de la salud mental. Algunos resultados clave fueron:

a)

La demanda policial relacionada a problematicas de salud mental se encontraba en
un marcado aumento, y variaba considerablemente entre comunas londinenses. De
los usos registrados de pistolas Taser por parte del personal policial, un tercio
estaban conectados a estos casos.

Las encuestas sobre formacién y entrenamiento reflejaban que los oficiales
consideraban que ésta habia sido insuficiente en esta materia, en particular sobre
los tépicos de identificacion, necesidades y manejo de las problematicas relativas a
la salud mental.

Acerca del trabajo en equipo, se observaron huecos profundos en cuanto al acceso
del cuerpo de policia a socios relevantes para atender esta problematica (por
ejemplo, a las clinicas psiquiatricas).

También se llegé a la conclusién de que la manera en que se documentaba
internamente el accionar policial dificultaba en gran medida la conduccion de
trabajos de investigacion como el de este caso, por lo que se indicaba la necesidad
de mejorar las técnicas de redaccion de informes.

Por supuesto, en el informe final también se indicaba la necesidad de proseguir con la
investigacion en el futuro para mejorar el relevamiento de datos y refinar las conclusiones,
de modo de poder proveer mejor soporte a los oficiales para resolver esta problematica
acuciante.

*kk
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Estudio en un momento preciso

Caso de estudio: “El robo al museo”

La PFA actia en caso de haberse cometido delitos de tipo “federales”. En esta clasificaciéon se
encuentran situaciones de: narcotrafico, delitos de lesa humanidad, evasion fiscal, contaminacion
ambiental, trata de personas, secuestros extorsivos, contrabando, delincuencia organizada, delitos
contra la libertad de expresion, delitos en materia de derechos de autor y propiedad industrial,
trafico de piezas arqueoldgicas, delitos electorales, ley de marcas, falsificacion de moneda, delitos
contra la administracion publica y lavados de activos de origen ilicito.

Imaginemos la hipotética situacién en la que un museo denuncia mediaticamente un lunes que el
dia sabado por la noche ha desaparecido una coleccion de piezas arqueolégicas de gran valor
cultural. Las camaras del interior del museo registran como personas de cierto porte, vestidas de
negro y encapuchadas golpean y desmayan al personal de seguridad que logra activar las
alarmas cuando ya el siniestro es cometido. Las camaras externas muestran como |@s
delincuentes en medio de la noche, cargan una cierta cantidad de bultos y se suben a una
camioneta sin chapa patente pero de ciertas caracteristicas.

Poco tiempo después de darse a conocer la noticia, la Division DENUNCIAS DE DELITOS
FEDERALES recibe una llamada donde se informa que en el Edificio X de la Av. ZZZ se vi6 entrar
por la noche del sabado a personas con bultos de forma extrafia y que se los ha escuchado
discutir en voz alta acerca de un traslado al aeropuerto. El/la denunciante anénim@, comenta que
tiene altas sospechas de que pueda tratarse de los bultos que vié en las imagenes televisivas
ademas de aportar otras cuestiones que hicieron suponer al personal de la Division que podria ser
una denuncia licita.

Un equipo idoneo se apersond en el lugar. Suponiendo que fuésemos investigadores forenses,
&, qué acciones son pertinentes realizar antes de relevar cualquier dato o medida en el lugar del
hecho? ;qué datos son irrelevantes para una investigacién que dé luz al hecho de encontrar la
muestra arqueolégica? ;qué puede encontrarse y recogerse en una escena como la supuesta?
¢, qué cosas si no se registran en el momento, pueden entorpecer la investigacion fuera del campo
o escena del hecho? ¢ Qué indicios pueden obtenerse a partir de los elementos recolectados?
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La labor investigativa inicial en el campo de la disciplina criminalistica es fundamental dada su
importancia para arribar a conclusiones exitosas y coherentes. Esto es: poder dar explicacion
cientifica de los hechos delictivos o de diferentes siniestros a partir de la deteccién, recoleccion y
analisis de elementos de prueba que puedan dar indicios de lo sucedido, a través de su validacién
por un método experimental.

Asi, por ejemplo, el “Manual de actuacién en el lugar del hecho y-o escena del delito” de nuestro
Programa Nacional de Criminalistica propone ciertos criterios operativos con base cientifica,
vinculadas al acceso y tratamiento de evidencias indispensables en materia de investigacion
forense, en procura de detectar indicios que, llegado el caso, permitan establecer posteriormente
lo ocurrido y fijar las responsabilidades que correspondan.

Sin intencién de darle la especificidad de un curso de Investigacién del Lugar del Hecho o Escena
del delito, vamos a ir dando respuesta a las preguntas que se plantearon en los parrafos
precedentes:

Respecto a las acciones a realizar antes de relevar datos se debe por un lado, proteger y asegurar
el lugar. En investigaciones de otras areas como la fisica o la quimica, esta precaucion es también
valida pues nadie quiere que entre o salga gente del laboratorio y puedan modificar la
configuracién de cierta disposicion experimental.

Por otro lado, y a diferencia de las disciplinas mencionadas, en la investigacion forense suele
darse la existencia de personas heridas, fallecidas o bien en crisis nerviosas y/o emocionales.
Atenderlas es prioridad antes de tomar cualquier registro de lo que las circunda.

Datos relevantes: es cierto que cualquier elemento de prueba puede aportar indicios de lo
sucedido. Sin embargo, para la situacion planteada el color de las paredes del departamento o la
distribucion de los ambientes parece no aportar al esclarecimiento de las circunstancias en las que
ocurre el siniestro.

No obstante, en la escena pueden encontrarse huellas dactilares, vestimenta, computadoras,
celulares, documentos de identidad, etc.
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Del lugar del hecho pueden secuestrarse elementos que permitan reconstruir delitos, por lo que deben
manipularse adecuadamente.

Ahora bien, muchos datos o medidas si no se realizan en el momento en que se acude al lugar
del hecho, muchas veces, no podran volver a tomarse con posterioridad. Por ejemplo,
levantamiento de huellas dactilares, toma de fotografias, secuestro de dispositivos, condiciones de
temperatura, luminosidad y humedad en la que se encontraban las piezas arqueolégicas, cantidad
de piezas encontradas. Todas estas acciones corresponden a lo que en investigacion del delito se
conoce como Inspeccion ocular y Fijacion del lugar de los hechos.

Las cuestiones analizadas son el eslabon inicial de las acciones de recolectar esos elementos,
indicios o rastros que seran luego analizados en los laboratorios forenses. Alli, si el trabajo de
recoleccién de datos o elementos en el “campo” o lugar del hecho se realizé correctamente, se
pueden obtener indicios que permitan dilucidar -para este ejemplo- el robo de piezas
arqueoldgicas. Asi, a partir del secuestro de teléfonos y computadoras pueden peritarse llamadas
de interés o encontrar mensajes de correo electronico utiles; a partir de documentacion
encontrada puede llegarse a un garage; la obtencién de imagenes o ropa servir como indicio para
la contextura de las personas que alli se encuentran, rastro de polvo u objetos que sirvan como
indicio para prueba, etc.

Una investigacion de este tipo, que se dedica a recolectar datos o medidas de varias cosas en un
momento dado para luego ser analizados y extraer conclusiones que permitan dar respuesta a un
hecho se conoce como ‘“estudios sincrénicos” o “estudios transversales”. La palabra
"sincrénico" deriva del griego -syn- (con, junto, a la vez), Khronos (tiempo)- y significa "relativo a lo
que ocurre al mismo tiempo".

Estos estudios son muy importantes en la busqueda de elementos como indicios de un delito o
siniestro que sirvan como prueba al investigar el modo en que transcurrieran los hechos y la carga
de responsabilidades de cada uno de los actores implicados.

Asi, ante cualquier delito que debamos investigar, y que identifiquemos en funcién de lo antedicho
que requieren una investigacion sincrénica o transversal, tendremos que hacernos las siguientes
preguntas: ¢qué acciones son pertinentes antes de relevar cualquier dato o medida? ;qué datos
son irrelevantes para la investigacion en curso? ;qué puede encontrarse y recolectarse o
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registrarse de la escena analizada en un caso como éste? ;qué cosas si no se registran en el
momento, pueden entorpecer la investigacién fuera del “campo”? ¢ Qué indicios pueden obtenerse
a partir de los elementos recolectados?

Ver en el Anexo, ejemplos de estudios transversales (o sincronicos).

Resolucion de situaciones problematicas y toma de decisiones 30



Estudio a lo largo del tiempo

Caso de estudio: “Vigilando al Sefor X”

Vamos a estudiar el registro de nuestros recorridos a lo largo del tiempo, que puede
ilustrar cdmo podriamos estudiar los movimientos de otra persona, que llamaremos Serior
X, en caso de que fuera necesario investigarlo. Usaremos nuestros datos como si fueran
los datos del Sefior X.

Podemos estudiar nuestros recorridos a lo largo de un dia, de un mes, de un afo o de
varios afnos.

Por lo tanto, hagamos el ejercicio con nuestra propia cuenta de correos de Gmail.

Este ejercicio esta explicado para cuentas de correo electronico de Gmail, pero para toda
persona que tenga un celular (no hacer falta que sea un celular no inteligente, o sea,
puede ser un celular antiguo, no smartphone).

Si tienes cuenta de Gmail, entonces para acceder a tus recorridos grabados por google
debes hacer lo siguiente:

- Ingresas a tu cuenta de Gmail (para que la pc ya esté enlazada a tu cuenta)

- En tu pantalla de bandeja de entrada (pantalla de Gmail) vas al menu de la derecha

arriba, donde hay apps INEA
- Despliegas el menu y eliges maps

0

Account

YouTube

2

Contacts Drive Calendar

S &

Google+ Translate Photos

- en la barra de direccion de URL borras todo lo que sobra luego de
www.google.com.ar/maps/

- le agregas timeline para que quede: www.google.com.ar/maps/timeline

Entonces aparece el mapa con un histograma (diagrama de barras) en donde se pueden
ver los km recorridos en cada afo, o en cada dia por el Sefior X. El kilometraje esta
indicado por una barrita y el alto de la barrita indica el largo del recorrido.

Resolucion de situaciones problematicas y toma de decisiones 31



& C | & Es seguro | https://www.google.com.ar/maps/timeline?pb
2 Rutas & HOY OO0 .

AND = MES - Dia - il, ® Rusia

LI santnathi. L |

Ugrania

Austria Kazajistan
- i i Mongolia
Pe Francia Hiagania it
Italia
Ereaia Uzbekistan i oistan
Portugal Grecia Turquia Turkmenistan ot
Japon
Atlantico kit Sirie China :ﬁ?’seﬂ #
Mort [ ] Tunez peditarranen ke Afganistén
" s Irén Mar de China
g Pakistan Grienial
Hepsl
Armie Libia Egipto #
occdensl Arabia i
Saudita India Myanmar,
- e Omién (Birmania) Mar de
auritania 1 ipinas
Mali i oy ¥ Mapa
Niger i Sudén Yemen Tailandia . 0

Ratne dal mana @01 S anals MER

En esta figura se observa la actividad del Sefior X a lo largo de los afios
en la zona de Marruecos, Africa.

Luego de ver la imagen general, pasar a los detalles:
- elegir un afno, un mes, luego elegir el dia o hacer click en uno de las barritas que
corresponde a cada dia. EI mapa mostrara el recorrido por el que anduvo el Sefior X con

su teléfono.

Z? Rutas @ HoY
P200s 3" o P
2014 - enero - 16 - il.
| | - mem e Bl - -
o i
BSH
P2006
- Djemaa El Fna Hotel Cecil Marrakech ? 08:54
Sidi Bouloukat Djemaa el fna 53 Sidi Bouloukate: Marrakech 40000, Marruecos
© s ® no ® otro B
k% Boulevard Moulay Rachid 5
Z g
o, S Rue
Z 2
: ~ > ﬂ' 55 minutos %
t
u Gueliz - De 09:49 a 10:47

Marrakech 40000, Marruecos

OB
En esta imagen se ve que el 16 de enero de 2014
el Sefior X estaba en la ciudad de Marrakesh, Marruecos.

- si ponemos el cursor tocando cada tramo del recorrido nos da precisiones de cuanto
tiempo llevé y en qué tipo de transporte se hizo ese tramo del camino (caminando, en
auto, en bus, en subte/metro, etc.). También muestra cuanto tiempo el Sefior X estuvo
detenido en cada direccion.
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Con esta informacion podemos por ejemplo, validar un testimonio de otra persona que
asegura haber visto al Sefior X en cierta esquina de Marrakesh en la manana del 16 de
enero de 2014. También podemos descartar el testimonio si vemos que el Sefior X estaba
en otra ciudad en el horario que dicen haberlo visto. Ninguna de estas dos informaciones
es segura, porque estamos monitoreando la localizacion del celular del Sefor X, no
estamos viendo al Sefior X directamente sino los rastros que ha dejado su celular. El
Serior X podria haber prestado su celular a alguien y pedirle que lo lleve caminando hasta
cierta esquina. Con ello el Sefior X acaba de dejar un rastro con su celular aunque no fue
€l que anduvo por ahi. Por otra parte, podria haber ocurrido que Serior X, fue a una
reunién en una esquina de la ciudad, pero no llevd su celular, por lo cual no tenemos
rastro de que haya estado ahi. Aunque es cierto que estas situaciones no permiten
garantizar la idea de que el Sefior X estuvo en cierta parte de la ciudad, se podra luego
cruzar la informacion de sus recorridos con las llamadas realizadas por Sefior X. Si vemos
que la llamada fue realizada por Serior X, en cierto horario y desde su celular, y ese
celular estaba ubicado en cierta esquina, habremos llegado a tener mejores indicios de
que efectivamente Serior X estuvo en esa esquina, ese dia a la hora que los testigos
dicen haberlo visto.
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P2006
& s ® no ® otrRo
A,
~ D W 9 "y =
4
3 ', r%?"’?n
j % %, v,
| 2 Gueliz - De09:49a10:47 % ot i b ~ oﬁo""‘a o Mebs

En esta imagen vemos que la persona con el celular hizo parte del tramo a pie.
Esa caminata le llevo 55 minutos. Comenz6 a las 8:54 y terminé su caminata a las 9:49.
Luego estuvo detenido en un lugar llamado Gueliz, entre las 9:49 y las 10:47 hs.

Podemos investigar los lugares frecuentados, y podemos ver en qué meses tuvo mas
actividad de viajes (mirando la estadistica de kilometraje):
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Por otra parte, la investigacion de los lugares frecuentados permiten inferir que el Serfior X
desarrolla cierta actividad en esos lugares, ya que todas las semanas, o todos los meses,
pasa por ese mismo domicilio. Un estudio de estos datos permitirian prever en qué
momento de la semana volvera a pasar por ese domicilio. Supongamos, por ejemplo, que
a partir de estos datos podemos ver que es habitual que el Sefior X los jueves por la
mafana visite cierto domicilio y permanezca alli aproximadamente 20 minutos. Luego de
la visita sigue su recorrido por la ciudad sin tener un rumbo habitual.

Entonces, si tenemos la sospecha de que Sefior X realiza una actividad delictiva,
podremos sugerir que el domicilio sea vigilado en esa fecha y hora prevista (obtenida de
la frecuencia de visitas y horarios habituales).

Ademas, en caso en que se planifique un allanamiento del domicilio por sospechar que
alli realiza una entrega de mercaderia que puede incriminar al Sefior X, se puede
recomendar realizar el allanamiento en el momento de su visita o inmediatamente
después.

De este modo una investigacion que se dedica a recolectar datos a lo largo del tiempo,
puede servir para muchos fines respecto de aclarar o esclarecer hechos delictivos y
también para poder mostrar la inocencia de personas acusadas.

Estas investigaciones deben realizarse “a lo largo del tiempo” por lo cual suelen llamarse
‘estudios longitudinales” o también “estudios diacrénicos” porque sus datos se van
obteniendo a lo largo del tiempo (Diacrénico: de la diacronia o que tiene relacion con la
evolucion de un hecho, fendmeno o circunstancia a través del tiempo), en contraposicion
a los estudios sincrénicos que estudiamos en la seccién anterior, cuyos datos se relevan
en un mismo momento (la escena del choque, la escena del crimen, etc.).

Los estudios diacrénicos requieren a veces tiempos muy extensos (meses o afios) para
descubrir el modo en que opera una organizacion delictiva y poder desmantelar un plan
delictivo muy sofisticado. Estos estudios son muy importantes en la etapa de inteligencia
en la que se esta tratando de comprender todas las conexiones que pueden tener los
sospechosos y asi no avanzar en desmantelar solo una pequefia parte de una
organizacion.

Ver en el Anexo, ejemplos de estudios longitudinales (o diacronicos).
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Unidad de integracion

En esta unidad vamos a integrar los temas que estuvimos trabajando en las demas
unidades a través del analisis de uno de los casos mas analizados de la ciencia
contemporanea: el llamado “dilema del prisionero”. Se trata de un ejemplo de aplicacién
de una rama de las matematicas llamada “teoria de juegos”, que se ha utilizado para
analizar casos en la biologia, la psicologia, la estrategia militar, la economia, y la teoria de
la decision entre otras disciplinas cientificas. Veremos que posee la riqueza como para
unir aquellos puntos tematicos que forman parte del programa de este taller del ingreso a
la Policia Federal Argentina, y ayudarnos a la solida comprension de los mismos en vistas
a la evaluacion. Cabe aclarar, sin embargo, que el dilema del prisionero posee
muchisimas variantes y re-versiones, dependiendo del topico que se desee explorar. La
siguiente version, pues, es una adaptacién propia, no siendo necesariamente fiel a la
version original de Flood y Dresher de 1950.

Dice el cuento (en nuestra versién exagerada) que dos maleantes asaltan un banco y
roban 10 mil dolares. El asalto es filmado y los maleantes son registrados por las
camaras, pero por desgracia, los mismos llevaban gorros y pelucas y nunca miran
directamente a la camara, con lo cual la evidencia filmica no es lo suficientemente fuerte
como para asegurar (mas alla de toda duda) su identidad. Un oficial de policia suspicaz
comienza a trabajar en el caso. Verifica que los asaltantes no han dejado huellas, y
ademas, no han puesto en circulacién los doélares robados, con lo que el caso parece
dificil.

Pero el policia construye el perfil de los asaltantes a partir de los testimonios de testigos y
la (muy pobre) evidencia filmica. Luego coteja ese perfil con una base de datos de
criminales registrados y llega a la conclusion de que es probable que Juan (x) y Carlos (2)
sean los asaltantes, siendo que los mismos ya habian realizado asaltos a mano armada
en el pasado, y sus descripciones coinciden parcialmente con la escasa evidencia
disponible.

El policia realiza un informe y lo pone a disposicién del fiscal a cargo: no puede afirmar
con seguridad la culpabilidad de x y de z, pero considera que la fuerza de la evidencia
disponible es suficiente para al menos construir una hipétesis de culpabilidad, lo que
convence al fiscal de gestionar una orden para detener (para someter a indagatoria) a los
sospechosos, ademas de algunas 6rdenes de allanamiento en busqueda de evidencia
mas contundente en los domicilios de los detenidos. Recapitulando, el oficial dispone de
evidencia que apunta hacia x y z. Dicha evidencia no posee fuerza suficiente para
asegurar en un juicio la culpabilidad de los mismos, pero si para construir una hipétesis
que justifique ciertas acciones tendientes a reunir evidencias mas fuertes (idealmente, el
dinero robado, aunque las pelucas utilizadas en el asalto podrian servir muy bien
también).
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Un ejército de peritos allanan minuciosamente los domicilios de x y z, quienes son
detenidos para someterlos a un interrogatorio (y de paso, para no entorpecer la tarea
pericial). Tras muchas horas de trabajo, se logra encontrar en el domicilio de x un arma
similar a una de las utilizadas en el asalto, como asi también otro arma en el domicilio de
z. Claro esta que no se sabe muy bien desde la evidencia filmica qué armas exactas se
usaron en el asalto, pero el perfil aproximado coincide. Por otro lado, las armas de xy z
no estan registradas en el RENAR, y ellos, como personas con antecedentes, no son
legitimos portadores. Asi, puede iniciarse una causa por posesion de armas, pero no
puede conectarse con seguridad tales armas con el asalto, puesto que los videos no son
contundentes y como no se efectuaron disparos, no hay ninguna otra clase de elemento
de analisis a tal fin.

Los peritos no logran hallar ni rastros del dinero ni de las pelucas ni de nada mas. xy z
poseen coartadas poco solidas (ambos declaran haber estado solos en sus casas
mirando televisién en el momento del asalto), no habiendo testigos que corroboren ello,
pero tampoco que lo refuten.

Veamos un razonamiento posible:

A) El asalto fue perpetrado por dos masculinos de mediana edad.

B) xy z son masculinos, de mediana edad, con antecedentes, y portadores ilegales de
armas similares a las utilizadas en el asalto al banco.

C) xy z no disponen de testigos que corroboren sus coartadas

Conclusion: x y z son culpables del asalto.
¢ Qué te parece este razonamiento?

Desde el pensamiento de sentido comun, podria parecer una buena deduccion. Sin
embargo, desde el conocimiento cientifico sabemos que es un razonamiento falaz.
Habiamos visto que la condicién para que un razonamiento deductivo fuese valido es que
la verdad de las premisas se conserve en la deduccién, la cual debe a su vez seguirse
necesariamente de las premisas. Pues aqui la fuerza de la evidencia presente en las
premisas es muy poca. Veamos:

Que x y z sean masculinos y de mediana edad no los inculpa: existen en el mundo
muchos masculinos de mediana edad que no son x y z y podrian haber perpetrado el
crimen. Que x y z tengan antecedentes, tampoco los inculpa: existen otros masculinos de
mediana edad que tienen antecedentes, y de hecho, podria darse el caso que el asalto
fuese perpetrado por gente debutante en el mundo del crimen, o que nunca haya sido
atrapada anteriormente. Siempre hay una primera vez para todo, dicen. Que los
sospechosos tengan armas los hace culpables de portacion ilegitima, no de asalto al
banco. Que el perfil aproximado de las armas coincida con las armas utilizadas en el
banco parece proveer una evidencia algo mas contundente, pero desafortunadamente no
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se conoce con seguridad cuales son dichas armas, lo cual quita fuerza a las conclusiones
sobre esta premisa. Finalmente, la ausencia de testigos que corroboren una coartada
tampoco indica necesariamente la falsedad de la misma. Podria indicar simplemente que
los sospechosos estuvieron solos todo el tiempo. Después de todo, tampoco hay testigos
que puedan confirmar que x y z mienten. Dado todo esto, probemos la siguiente
conclusion:

X'y Z son inocentes.
¢ Es realmente asi?

Sabemos que todos son inocentes hasta que se demuestre lo contrario. Al menos del
asalto del banco, ya nos imaginamos que se inician las acciones legales por la posesion
ilegitima. Pero... ;debe nuestro suspicaz policia abandonar la investigacion? Pues
digamos que no.

La conclusion correcta a las premisas del caso es:

Aun no hay suficiente evidencia para demostrar la culpabilidad de x y z del asalto al
banco, pero existe la posibilidad real de que si sean los culpables.

Esta conclusion no es deductiva sino abductiva: no habla de inferencias que no dan lugar
a dudas, sino de “posibilidades”.

Veamos como sigue la historia.

Dado el estado de las cosas, sin haber encontrado el dinero ni evidencia fuerte sobre la
culpabilidad de x y z en el asalto, sélo resta seguir adelante con la causa por la posesién
ilegitima. Entonces, nuestro policia junto al fiscal desarrollan una estrategia para intentar
llegar a la verdad del asunto. Le ofreceran un trato a cada uno de los sospechosos para
que confiesen el asalto. Pero claro, ese trato ha de ser lo suficientemente jugoso.

Si x y z no confiesan el asalto, enfrentaran la pena por la posesion ilegal, que consiste en
10 afos de prision (y podran, con viento a favor, disponer del dinero robado). Si uno de
los dos confiesa, se le ofrece una pena sustancialmente reducida de 3 afios, mientras
quien no confiese sufrird la pena mucho mas alta de 15 anos. Si se da el caso que ambos
confiesen, sufrirdn la pena de 5 afos. Por supuesto, cada sospechoso no sabe lo que el
otro hara.

Veamos en una tabla la situacion completa:
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Z confiesa Z no confiesa
x confiesa Xy z son condenados a 5 x es condenado a 3 anos.
anos z es condenado a 15 anos.
X no confiesa x es condenado a 75 afios | xy z son condenados a 70
z es condenado a 3 afios arnos y conservan el botin.

¢, Cual es la decision mas racional para cada delincuente?

Segun los cientificos que han estudiado este caso y sus variantes, la mayoria de las
personas, a menos que medie algun sentimiento como la lealtad, la amistad, etc., tendera
siempre al beneficio propio, por lo que intentara beneficiarse a si mismo, aunque eso
empeore tangiblemente la situacién de los demas. Asi, parece que o mas racional en este
tipo de situaciones es que ambos confiesen, lo que permitird encontrar la evidencia y
reconstruir el hecho de una manera que permita una interpretacion indubitable de lo
sucedido. Y asi, se cerrara el caso y se hara justicia.

¢, Qué sucede realmente en este cuento? No lo sabemos, porque se trata de una ficcidn.
De hecho, tal como viene la cosa, ni siquiera sabemos si x y/o z siquiera son culpables del
asalto. Casos similares se dan constantemente y en el mundo judicial se debate muy
frecuentemente sobre la mejor manera de trabajar en estos casos. Basicamente,
podemos notar que la decisidon que tomen los sospechosos depende fuertemente del trato
ofrecido, es decir, de la tabla presentada. Si el beneficio por confesar es bajo (es decir, la
condonacion de la pena es baja), o la pena por el delito menor es muy alta (es decir, si se
le da poco tiempo de carcel por la posesién ilegal de arma), confesar no sera tentador, y
nuestro policia suspicaz no conseguira su objetivo.

La teoria de juegos, rama de las matematicas que estudia estas cuestiones, puede
aportar al marco tedrico que utiliza nuestro investigador para resolver el caso, junto a
disciplinas cientificas como la quimica y la fisica (que son indispensables en la actividad
pericial) y la sociologia y la psicologia (que son indispensables para conocer el contexto
social de los casos y saber como operar dentro de tales contextos). Ese marco le
permitira reunir datos (el policia del cuento trabaja con testimonios, filmaciones y bases de
datos policiales para buscar sospechosos que cuadren con el perfil tentativo) y construir
hipotesis (que como vimos son enunciados tentativos, los cuales a pesar de no ser
verdades seguras guian al investigador en su tarea). Como vimos, la hipétesis de nuestro
policia lo llevé a interrogar a x y a z y a solicitar un allanamiento. ¢La hipétesis era
verdadera? No sabemos. Pero sin embargo sirvié de guia al accionar policial, y por ende
fue correcto que se investigara a los sospechosos, aunque siempre cabe la posibilidad del
error, cualidad humana que siempre puede aparecer. El recabado de nuevos datos y
nuevos testimonios decidira si x y z son culpables o no.

El final, esta vez, queda abierto.
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Anexo ejercicios

Aplicacion / Evaluacion Unidad 1

Tomemos el siguiente razonamiento:

1.1) Los criminales siempre vuelven a la escena del crimen. Jack el destripador cometio
un asesinato en la esquina del bar de John. Asi que Jack volvera a esa esquina en algun

momento.
a) Marcar las correctas

“Los criminales siempre vuelven a la escena del crimen” es la conclusidn

“Los criminales siempre vuelven a la escena del crimen” es una premisa

“Jack volvera a esa esquina en algun momento” es una premisa

“Jack volvera a esa esquina en algun momento” es un razonamiento

b) Marcar las correctas

El razonamiento es verdadero

El razonamiento es falso

El razonamiento es valido

El razonamiento es falaz

1.2) Los criminales siempre vuelven a la escena del crimen. Jack estuvo en la esquina del

bar de John donde se cometio el asesinato. Asi que Jack es el asesino.
a) Marcar las correctas

“Los criminales siempre vuelven a la escena del crimen” es la conclusion

“Los criminales siempre vuelven a la escena del crimen” es una premisa

“Jack es el asesino” es una premisa

“Jack es el asesino” es la conclusioén

b) Marcar las correctas

Resolucion de situaciones problematicas y toma de decisiones

40



El razonamiento es verdadero

El razonamiento es falso

El razonamiento es valido

El razonamiento es falaz

1.3) Si el Senor X ejecuto el robo al local de pollos, tenia que haber estado alli. El Sefor X
presentd una evidencia de que estuvo en otra ciudad el dia del robo. Con ello mostré que

no pudo haber ejecutado del robo y quedo libre.

a) Marcar las correctas

“mostr6 que no pudo haber ejecutado el robo y qued? libre” es la conclusion

“‘mostré que no pudo haber ejecutado el robo y quedo libre” es una premisa

“el Sefor X ejecutd el robo al local de pollos” es una premisa

“el Sefor X ejecutd el robo al local de pollos” es la conclusion

b) Marcar las correctas

El razonamiento es verdadero

El razonamiento es falso

El razonamiento es valido

El razonamiento es falaz

1.4) Si el Senor X ejecuto el robo al local de pollos, tenia que haber estado alli. El Sefor X
fue visto por unas camaras en la esquina del local de pollos. Con ello podemos asegurar

que el Sefior X ejecutd el robo.

a) Marcar las correctas

“el Sefor X ejecutd el robo” es la conclusién

“el Sefor X ejecuto el robo” es una premisa

premisa

“El Senor X fue visto por unas camaras en la esquina del local de pollos” es una

“El Sefior X fue visto por unas camaras en la esquina del local de pollos” es la
conclusion
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b) Marcar las correctas

El razonamiento es verdadero

El razonamiento es falso

El razonamiento es valido

El razonamiento es falaz

1.5) Si el Senor X ejecuto el robo al local de pollos, tenia que haber estado alli. El Sefior X
fue visto por unas camaras en la esquina del local de pollos. Es posible la hipétesis de
que el Sefor X ejecutd el robo.

a) Marcar las correctas

“el Sefor X ejecutd el robo” es la conclusidn

“el Sefor X ejecutod el robo” es una premisa

“Es posible la hipotesis de que el Sefior X ejecutd el robo” es una premisa

“Es posible la hipotesis de que el Sefior X ejecutd el robo” es la conclusion

b) Marcar las correctas

El razonamiento probabilistico

Es un razonamiento inductivo

El razonamiento no es valido

El razonamiento es una abduccion

1.6) La investigacion mostrd que el asesino utilizé un arma de fuego o un cuchillo, (o
quizas ambas cosas). Un estudio pericial determiné que el asesino no utilizé un arma de
fuego, por lo cual estamos seguros de que uso6 un cuchillo.

a) Marcar lo que corresponde:
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el asesino...

Es una
premisa

Esla
b) Marecar las correctas

conclusion
El razonamiento es verdadero

...utilizé un arma
de fuego o un
cuchillo

El razonamiento es falso

El razonamiento es valido

... no utilizé un
arma de fuego

El razonamiento es falaz

... usé un cuchillo

1.7) EI 80% de las veces que una persona presencia un hecho delictivo, acude a las
autoridades. Hemos recibido en el ultimo mes alrededor de 160 denuncias en toda la
ciudad. Sospechamos que hay aproximadamente unos 40 casos mas que no han sido

denunciados.

Subrayar lo correcto.

Se trata de un razonamiento: deductivo / inductivo / abductivo / probabilistico.

Simbolizar

Marcar para cada caso cual es la simbolizacion adecuada suponiendo que C y D son:
C: El asesino golpeo a la victima.
D: El asesino acuchillé a la victima.

1.8) “El asesino golpedé y acuchillé a la

victima”

CDh

CAD

COD

CVD

1,10) “El asesino golped a la victima, no

la acuchillo”

C~D

CA~D

CDO~D

CVD

1.9) “El asesino golpedé o acuchilld a la

victima”

CDh

CAD

COD

CVD
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1.11) “No es cierto que el asesino no

golpeo a la victima”

~~D

~CA~D

~CAD

~~C

1.12) “El asesino no golped a la victima y

tampoco la acuchill®”

1.13) “Si el asesino no golped a la victima
entonces la acuchilld”

CoOD

~CD~D

~CDOD

~CVD

1.14) “No es cierto que el asesino golped

a la victima y la acuchill®’

CD

CA-~D

~(C AD)

~CV ~D

1.15) “O bien el asesino no la golpeo a la

victima, o bien no la acuchill®”

CDh

CA~D

~(C AD)

~CV ~D

1.16) Si alguien cometié un crimen, entonces vuelve a la escena del crimen (Los
criminales siempre vuelven a la escena del crimen). Jack el destripador cometié un
asesinato en la esquina del bar de John. Asi que Jack volvera a esa esquina en algun

momento.

Marcar el esquema que pueda simbolizar el razonamiento

COD
~C
D

CA~D
C
~D

CVD
~C
D

Indique qué SIMbOLZAN C Y D ..ouueiiiiei e
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1.17) La investigacién mostrd que el asesino utilizé un arma de fuego o un cuchillo, (o
quizas ambas cosas). Un estudio pericial determiné que el asesino no utilizé un arma de
fuego, por lo cual estamos seguros de que uso6 un cuchillo.

Marcar el esquema que pueda simbolizar el razonamiento

COD
~C
D

CA~D
C
~D

CVD
~C___
D

Indique qué SIMbOLZAN C Y D ..oueeiiiiie e

1.18) Los criminales siempre vuelven a la escena del crimen. Jack estuvo en la esquina
del bar de John donde se cometié el asesinato. Asi que Jack es el asesino.

Marcar el esquema que pueda simbolizar el razonamiento

COD
~D
C

CA-~D
C
~D

CVD
~C
D

Indique qUé SIMDOIIZAN C ¥ D ..o

1.19) Tome el esquema siguiente y marque a cual corresponde de los razonamientos de

la tabla

a) Marcar las correctas

CoOD
D
C

Si el Senor X estuvo en el robo, debe haber sido captado por las camaras de la
esquina. Las camaras lo han registrado. El Sefior X es el ladron

Si el Sefior X estuvo en el robo, debe haber sido captado por las camaras de la
esquina. Las camaras lo han registrado. El Sefior X entonces no es el ladrén

Si el Sefor X participé del robo, entonces no es inocente.

El Sefor X fue participe del robo
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b) Marcar las correctas

El razonamiento probabilistico

Es un razonamiento inductivo

El razonamiento no es valido

El razonamiento es una abduccion

1.20) Tome el esquema siguiente y marque a cual corresponde de los razonamientos de
la tabla
COD
D____
es posible C
a) Marcar las correctas

Si el Sefor X estuvo en el robo, debe haber sido captado por las camaras de la
esquina. Las camaras lo han registrado. El Sefior X es el ladron

Si el Sefor X estuvo en el robo, debe haber sido captado por las camaras de la
esquina. Las camaras lo han registrado.Tenemos razones para sospechar del
Sefior X

Si el Sefor X participd del robo, entonces es culpable.

El Sefor X no particip6 del robo

b) Marcar las correctas

El razonamiento probabilistico

Es un razonamiento inductivo

El razonamiento no es valido

El razonamiento es una abduccion

Actividades de la clase

El problema de agregar premisas a una inferencia abductiva:
a) Encuentro el jarrén que estaba en la mesa verde, caido en el piso y hay un
gato en la habitacion.
¢ Cual es la hipoétesis que se puede inferir de esta informaciéon?
¢ Hay garantia de que la conclusién sea verdadera en esta inferencia?

b) Encuentro el jarron que estaba en la mesa verde caido en el piso, hay un
gato en la habitacion y ademas la puerta del balcén esta abierta.
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¢ Cual es la hipétesis que se puede inferir de esta informacién?
¢ Hay garantia de que la conclusion sea verdadera en esta inferencia?

c) Encuentro el jarrdn que estaba en la mesa verde, caido en el piso, hay un
gato en la habitacién, la puerta del balcon esta abierta y la puerta tiene una
marca de pintura verde a la altura de la mesa.

¢, Cual es la hipétesis que se puede inferir de esta informacién?
¢ Hay garantia de que la conclusion sea verdadera en esta inferencia?

d) Encuentro el jarron que estaba en la mesa verde, caido en el piso, hay un
gato en la habitacién, la puerta del balcon esta abierta, la puerta tiene una
marca de pintura verde a la altura de la mesa y la mesa tiene una abolladura
con marca de la puerta del balcén.

Pregunta: el agregado de c y d, hacen aumentar la confianza en alguna de las hipotesis?
¢ Hay garantia de que la conclusién sea verdadera en esta inferencia?

e) llega el dueno de casa y nos cuenta que ese gato ya le rompio tres jarrones, que
juega encima de la mesa y que hace unos anos la puerta se abrié de golpe cuando
estaba recién pintada la mesa y la puerta golped la mesa.

Pregunta: ;el agregado de e), hacen aumentar la confianza en alguna de las hipétesis?
Hace dudar de alguna otra de las hipotesis?

Pregunta: ;cual es la hipdtesis que se puede inferir de esta informacion sumada a toda la
anterior?

¢ Hay garantia de que la conclusion sea verdadera en esta nueva inferencia?

Imaginemos que el gato es el acusado de tirar el jarron.
1) El juez al considerar que al ingresar al domicilio se encontraba solamente el gato,
infiere que el gato pudo haber tirado el jarrén. Diriamos que:

el juez se baso en la informacion inicial de a) y b) antes de conocer ¢) y d)

el juez se baso en la informacion que figura en c)

el juez se baso en la informacion que figura en d)

2) El juez decide declarar inocente al gato. Diriamos que...
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el juez se baso en la informacion inicial de a) y b)

el juez se baso en la informacion que figura en c) y en d)

el juez consider6 que el gato no estaba en el momento en que se cayo el jarron y
que entro luego porque la puerta estaba abierta.

3) El juez decide declarar culpable al gato de haber roto el jarron:

el juez se baso en la informacion inicial de a) y b) y estimé que la marca de la
mesa era antigua gracias a la informacion e)

el juez se baso en la informacion que figura en c) y en d) sin tomar en cuenta e)

el juez tomo en cuenta e) pero lo condend por los otros tres jarrones que el duefio
dice que el gato le rompio

Falacias vistas en clase

Algunos ejemplos de diferentes tipos de falacias: (el tipo de falacia esta en el titulo, la
falacia esta en los ejemplos)

Ad Hominen (Circunstancial)
a) No debemos escuchar lo que él propone, todos sabemos que es homosexual.
b) Es légico que va a estar en desacuerdo con que se no se elimine sus foros, si
también es senador.
Ad ignoratium (apelacion a la ignorancia)
a) No se puede probar la inexistencia de Dios, por tanto Dios existe.
b) Los extraterrestres existen porque nadie ha probado lo contrario.
Ad vericundiam (apelacion a la autoridad equivocada)
a) Esta dieta es muy saludable. Lo dice Nicole Kidman
b) El cielo es celeste porque asi lo dice Newton
Ad populum (Apelacién a lo popular)
a) Este libro es bueno porque lo ha leido mucha gente.
b) La mayoria de las personas esta de acuerdo con la legalizacién de algunas
conductas, por lo tanto deben ser legalizadas.
Ad misericordiam (apelacién a la piedad)
a) Silo haces me voy a sentir mal
b) Esas politicas econémico-sociales empeoran la situacion de los mas pobres y
vulnerables.
Ad baculum (Apelacion al temor)
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a) Si lran sostiene su derecho a usar energia atdbmica con fines civiles debera
enfrentarse a las decisiones que tome la comunidad internacional. Luego Iran no
debe usar energia atomica con fines civiles.

b) ¢Por qué se portarian mal, si el examen es pasado manana? (dicho por el docente
que lo administrara)

Pregunta Compleja

a) ¢Como hace usted para evadir los impuestos?

b) ¢Te has puesto a pensar las consecuencias de haber tratado mal a tus
estudiantes?

Aplicacion / Evaluacion - Unidad 2

2.1) a) De la noticia modificada de un diario digital, subrayen del texto al menos dos
razonamientos en donde se explicite el sentido comun y otros dos razonamientos que
admitan rigor cientifico.
b) Transcribanlos en dos columnas. Reescriban un posible titulo coherente con sus
elecciones sobre cada columna.
c) ¢ Qué diferencias encuentran en cuanto a las caracteristicas del tipo de razonamiento
que se pretende guiar con las diferentes lecturas? Den ejemplos.
23 de junio 2018
Extraido y modificado de
https://www.infobae.com/sociedad/2018/06/23/por-que-es-letal-el-monoxido-de-carbono/

Un asesino Silencioso: el monoéxido de carbono

El gas letal mata a casi 200 personas por afno. Esta semana volvi6 al centro de la atencidn
por desencadenar tragedias de alto perfil.

El fuego para el asado, la quema de gomas en una protesta, el encendido de un fésforo o
la lefia de un hogar pueden ser fuentes generadoras de monodxido de carbono. Este gas,
es menos denso que el aire; especialmente durante el invierno, suele ser noticia por su
mortal potencial, como quedd demostrado por estos dias tras la sucesion de fallecidos de
alto perfil por intoxicacion de mondxido de carbono.

“La aparicion de este gas puede formarse en cualquier quema de madera, de carbon o de
un hidrocarburo. En un piquete, por ejemplo en la quema de gomas, se observa esa llama
naranja. Cuando simplemente se enciende un fésforo, ese humo negro que tiene mucho
hollin, es parte de una combustion incompleta. Algunas particulas no completaron su
oxidacién y se genera el gas mondxido de carbono ", explica Carlos Dorado, ingeniero
quimico.

En general sucede cuando las condiciones de calor y de niveles de oxigeno no son las
adecuadas.

¢ Por qué el mondxido de carbono es mortal para las personas?
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La principal razon es que este gas compite con el oxigeno: "La hemoglobina del glébulo
rojo transporta oxigeno y el monoxido presente en un ambiente cerrado lo desplaza,
entonces cuando hay intoxicacion es porque la hemoglobina lleva mondxido en lugar de
oxigeno", detalla Silvia Cortese, médica toxicéloga del Hospital Fernandez.

La especialista sostiene que uno de los problemas mas graves en Argentina y en el
mundo es el subdiagndstico. "Es una patologia que no se piensa. Las intoxicaciones
atraviesan todas las clases sociales y el problema, no sélo en el pais sino en el mundo, es
que los sintomas se confunden con una intoxicacién alimentaria. Entonces muchas veces
la gente vuelve a convivir con la fuente de contaminacién”, indica la médica.

En la Ciudad de Buenos Aires hasta la semana 23, la del 9 de junio del 2018, se
registraron 22 casos de intoxicaciones por monoxido de carbono.

En los hogares las intoxicaciones se producen por el mal funcionamiento de los artefactos
por falta de ventilacion, por ejemplo. Los calefones, con el 75%, encabezan los registros
por mal funcionamiento. Le siguen las estufas o calefactores, con el 21% y las cocinas,
con el 5%, segun informaron en Metrogas.

2.2 ) La noticia anterior estaba acompafada por las siguientes infografias:
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Puede perder la conciencia y hasta morir si no toma las medidas a tiempo.
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El tratamiento adecuado evita complicaciones
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FUENTE: Ministerio de Salud dela Nacién - GasNatural INFOGRAFfA: Marcelo Regalado
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Infografia / Fuente: Ministerio de Salud de la Nacion- Gas Natural. Autor: Martin Regalado

a) Lean ambas detenidamente.

b) Extraigan en un cuadro comparativo razonamientos que involucren sentido comun
o rigor cientifico.

c) Mencionen algunas que se les planteen dudas en esa distincion, explicando su
propio razonamiento ante esta dificultad.

d) ¢Detectan algunas de las caracteristicas del conocimiento cientifico que se
mencionaron y analizaron en la clase tedrica de esta unidad? ;Cuales? ;Por qué?

2.3) Remedio casero para el dolor de garganta:

Al hervir unas hojas de menta, estamos fabricando un té que limpia y purifica la garganta
combatiendo el dolor; si le agregamos miel aumentara este beneficio. Todas las personas
que lo han probado lo aseguran.

Esto es debido a que la miel posee propiedades antisépticas y es un calmante natural,
mientras que la menta posee propiedades analgésicas.

Ingredientes
1 tallo de menta;
1 cucharada de miel;
300 cm® de agua.

Este té debe beberse tibio y puede ingerirse varias veces al dia hasta que el dolor se
calme.
a) Relean el apartado tedrico de la unidad 2 de este cuadernillo.
b) Del relato de “remedio casero para el dolor de garganta”, sefhalen tres frases que
puedan servir de ejemplo para el desarrollo tedrico de algunas nociones.
c) Expliciten qué caracteristicas no tiene para cumplir con el razonamiento que no han
elegido.

2.4) Se extrajeron de una noticia las siguientes frases mezcladas.
En las columnas adecuadas (SC) sentido comun y (RC) rigor cientifico, sefialen con una

cruz las frases, segun al grupo a las que pertenecen. Completen en los casos que
correspondan las frases que falten.
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SC

RC

Frase extraida de una noticia

Hace semanas, que los vecinos sentian olor a gas cuando pasaban
cerca de la escuela. El aroma emanado frecuentemente en la rivera
del rio hizo que desatendieron la posibilidad de la pérdida de ese
combustible.

Los primeros gases que se obtienen de la destilacién del petréleo,
que se utilizan como combustibles no tienen olor. Se les agregan
mercaptanos, compuestos con azufre que culturalmente
reconocemos como “olor a gas”.

Como los espacios estaban generalmente ventilados, se hacia caso
omiso a las pérdidas de gas. Tampoco fue considerado por el
gasista que reviso las instalaciones la tarde anterior.

Las reacciones de combustion en combustibles gaseosos se
producen con mayor velocidad. Una de las causas es el estado de
agregacion del combustible, ya que al tener menos fuerzas de
atraccion entre sus moléculas, las posibilidades de choque para
generar moléculas nuevas son mayores.

Su cuerpo fue hallado a 50 metros de la escuela, en una casa vecina
del otro lado de la calle. La explosién por acumulacién de gas fue
muy violenta.

Llegé para preparar el desayuno a los chicos, dicen que quiso
buscar el escape. Como no habia amanecido aun, prendio la luz.
Esto fue una de las causas de la violenta explosion.

Las conexiones de gas envasado suelen ser peligrosas, si no estan
muy bien monitoreadas , ventiladas y limpias las salidas para la libre
entrada de oxigeno pueden provocar combustiones incompletas y
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quemar mal el combustible. El primer sintoma es el embotamiento,
dolor de cabeza y se tiznan los artefactos que se colocan al fuego.

Actividades de la clase

1) Relatar la situacion a partir de 0.27 min, que luego veran en el video 1. Se intercalaron
a la narracion preguntas como, a) ¢, Se moveran los globos inflados con helio al acelerar o
frenar el auto? 4 Hacia dénde, en cada caso?

Anoten en sus apuntes personales las respuestas.

2) Ver el video 1: https://www.youtube.com/watch?v=3b6P 1aptkoo
a) Amplien o corrijan segun les parezca las respuestas dadas en 1)
b) ¢Qué diferencias o semejanzas encontraron, al releer sus respuestas?
c) ¢Por qué les parece que las encontraron?

3) Mirar el video 2: Inercia con globos: https://www.youtube.com/watch?v=GW_nfE6WVe
a) Relaten lo que observan, escribanlé
b) Den posibles explicaciones desde el sentido comun de sus observaciones.
Escribanlas.
c) Toémense un tiempo para buscar en la web desde sus teléfonos, tablet o compus;
algunas posibles respuestas. Identifiquen las paginas de busqueda y fijense si son
confiables.

Vuelvan a releer sus explicaciones, subrayen con diferentes colores, diferencias y
semejanzas de sus primeras respuestas con lo encontrado.

Para seguir trabajando

Ludion con globos: https://www.youtube.com/watch?v=5DAdfa9VtTk
Flotacion y hielo: https://www.youtube.com/watch?v=xtdUIZTFVJQ
Hervir agua en vaso de papel: https://www.youtube.com/watch?v=JW3z0ld0Vw8

Aplicacion / Evaluacion - Unidad 3

3.1) Hurtan dinero y mercaderia de un local comercial. Entre el cierre del local el dia
viernes y la manana del sabado cuando fue descubierto; autores ignorados obrando sin
violencia, ingresaron por la parte trasera de una Polleria y se llevaron dinero en efectivo
(cambio) y una cierta cantidad de pollos de la camara de frio existente en el sitio. También
se alzaron con elementos de pesca (reels) propiedad del duefio del comercio. Por lo
expuesto se iniciaron actuaciones y se abrié una investigacion por "Hurto". (extraido de
diario El Fénix)
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a) Senale cuales de las siguientes investigaciones corresponde iniciar:

Estudio transversal para recabar datos de la escena

Estudio longitudinal para ver el historial de la polleria

Estudio transversal sobre el frigorifico de donde provenian los pollos

Estudio longitudinal sobre datos histéricos de la reja del local

b) Senale cuales de las siguientes informaciones son datos relevantes para la
investigacion:

barro que quedo en el piso del local

huellas en la puerta por donde entraron a hurtar

temperatura de la camara frigorifica en la que se guardaban los pollos

huellas en la caja registradora

3.2) Clausuran talleres mecanicos: habia al menos dos vehiculos adulterados

La policia hallé un auto y una moto con numeraciones suprimidas y pedido de captura.
Segun detallaron voceros policiales, el taller inspeccionado no contaba con la habilitacion
municipal correspondiente ni el libro de registro de automotores.

"Por ello se procedié a la clausura del local. Y ademas, examinando los rodados
existentes en el lugar, se establece que una motocicleta que se encuentra en reparacion,
poseia la numeracion de su cuadro ilegible y suprimido, al igual que la numeracion de su
motor", agregaron los voceros.

En ese procedimiento, se aprehendio al propietario del comercio.

(Extraido de diario Pilar de Todos)
https://www.pilardetodos.com.ar/secciones/noticias/policiales/clausuran-dos-talleres-meca
nicos-habia-al-menos-dos-vehiculos-adulterados

a) Sefale cuales de las siguientes investigaciones corresponde iniciar:

Estudio transversal para recabar datos de los vehiculos en el taller

Estudio longitudinal para ver en qué concesionarias se habian vendido esos
vehiculos

Estudio transversal sobre qué otros negocios tiene actualmente el duefio del taller

Estudio longitudinal sobre a qué colegio fue el duefio del taller
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b) Senale cuales de las siguientes informaciones son datos relevantes para la
investigacion:

barro presente en el piso del taller

huellas de pisadas en la entrada posterior del taller

datos de los vehiculos presentes en el taller y averiguacion de quiénes son sus
duenos

averiguacion de si hay fotomultas o fotos de peajes en donde aparecen esos
autos

3.3) Se quiere investigar si la empresa Z, dedicada a la construccién de edificios, ha
estado lavando dinero, es decir, si ha estado recibiendo dinero de actividades delictivas y
luego lo ha hecho figurar como ganancias de una actividad inmobiliaria legal. Podria ser
que toda su actividad esta en regla, pero debemos investigar.

Hace 10 afnos que esta empresa construye edificios y luego vende o alquila esas
viviendas y locales comerciales.

Debemos comenzar recabando informacion.
Marcar cuales de los siguientes informaciones le parecen relevantes para la
investigacion:

Los datos de los compradores de esas viviendas

Los registros de los socios de un gimnasio cercano para ver los domicilios de los
SOcCios

El tipo de negocios gastrondmicos que hay en ese barrio

La distancia que hay entre los distintos edificio edificados

3.4) Marque cuales de las siguientes investigaciones merecerian un estudio longitudinal:

Explosién de una estacion de servicio al producirse un chispazo en el circuito
eléctrico

Determinar si el Sefior Z es un espia de una nacion extranjera

Contaminacion del riachuelo por parte de una fabrica cercana vertiendo sus
residuos de manera intermitente pero acumulativa

Caida de un avioén en el Rio de la Plata

3.5) (extracto del diario La Mariana de Neuquén)
https://www.Imneuquen.com/usan-facebook-carnada-atrapar-un-violador-n506805
Subrayar en el texto de la noticia algun resultado fruto de una investigacion longitudinal:
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La Policia bonaerense recurrié con éxito a Facebook para detener a un préfugo al que la
Justicia investiga por violacion. EI hombre fue capturado a través de una cita falsa armada
por los agentes desde la red social.

El operativo policial encubierto lo tentd a encontrarse con una mujer en Escobar.
Personal de la comisaria local logro citarlo, a través de un perfil apdcrifo de mujer.

El hombre estaba profugo desde 2008, cuando robd y violé a una chica de 20 afos.

La investigacion permitié establecer que el acusado se habia radicado por un
tiempo en Misiones, pero habia regresado afios mas tarde a la provincia de Buenos Aires.

Para lograr detenerlo, la Policia cred un perfil de mujer ficticio en Facebook para
pautar una cita con el acusado.

3.6) Marque con una X, en la columna que corresponda; T (transversal) o L (longitudinal)
para indicar qué tipo de investigacion parece mas adecuada para las siguientes noticias.

T L | Noticia

La menor, de unos 10 afios circulaba en su rodado en contramano y al llegar
a la avenida embiste al vehiculo, por tal motivo el servicio médico SUM se
hizo presente en el lugar y traslado a la nifia al nosocomio local, donde nos
informaron que solo sufrié unos golpes leves por el impacto.

A raiz del llamado de vecinos en horas de la tarde-noche, que escuchaban
disparos de arma de fuego en camino vecinal, personal policial realizé
operativo cerrojo procediendo a interceptar vehiculo con tres ocupantes del
sexo masculino.

Al momento de la requisa se encuentra en el interior del vehiculo una
carabina marca calibre 22, con mira telescopica, sin documentacion alguna
que acredite la propiedad y/o la portacidon y transporte de la misma, siendo
que la llevaban cargada con proyectil en recamara y con cargador con 7
proyectiles.

La causa por los abusos a menores, que empezd con jugadores de las
inferiores, sigue avanzando. Durante este sabado y domingo hubo nuevos
allanamientos en los que se secuestré documentacion con datos de menores
y numeros de teléfonos. Y entre el miércoles y el jueves se esperan los
resultados del mapa de comunicaciones, que vienen confeccionando desde
la investigacion con los celulares secuestrados. Estos elementos de prueba
podrian sumar mas implicados en la red de peddfilia.

“‘Estamos trabajando sobre los celulares para recuperar la informacion,
incluso del teléfono que intentaron destruir’, explicaron fuentes judiciales en
referencia a los teléfonos de los detenidos, entre ellos, el del arbitro A, que su
abogado B rompidé a martillazos. Segun se puso averiguar, no solo estan
atras de las conversaciones: “La idea es cruzar contactos, analizar la
cantidad de llamadas entre determinados numeros y verificar si se enviaron
fotos y videos”.

(Red de pedofilia: arman un mapa con los mensajes entre acusados y
victimas)

(extracto de Noticias Las Flores y Clarin)
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Para seguir trabajando

Flotacion y sal: https://www.youtube.com/watch?v=GyfVqR8tav8
Sherlock aplicando deduccion: https://youtu.be/TG6uzTt _A44
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Aplicacion / Evaluacion - Unidad Integracion

[.1: Sean las siguientes premisas:

A: x es un ladrén profesional

B: z es una persona depresiva

C: Los vecinos de x opinan que es una buena persona
D: Los vecinos de z opinan que es una buena persona

Exprese en palabras estos enunciados:
1-A A (~C)

2- (~A) A (~B)

3-AV (CA~B)

4- (~D) V (~C)

5-B V (~B)

I.2 Dadas las premisas de |.1, exprese en lenguaje simbdlico estos enunciados:

1- x no es un ladrén profesional, y sus vecinos opinan muy mal de él.

2- Ni x ni z son buenas personas para sus vecinos.

3- z es una persona feliz o x es un ladrén profesional.

4- O bien x es un ladron profesional y sus vecinos opinan que es buena persona o bien x
no es un ladrén profesional y sus vecinos opinan que es mala persona.

5- Los vecinos de z opinan que es mala persona y o bien es una persona depresiva o bien
x es un ladrén profesional.

I3- Sabemos que aquel que haya planificado o perpetrado el asalto al banco es un ladrén,
y por ende debe ser enjuiciado. Responda entonces (y justifique desde sus conocimientos
de logica):

1- Si x perpetro el asalto, ¢ podemos decir que es un ladron?

2- Si x no perpetro el asalto, ¢ podemos decir que no es un ladréon?

3- Si x no es un ladron, ¢ podemos decir que no perpetré el asalto?

4- Si x es un ladroén, ;podemos decir que perpetrd el asalto?
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